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Abstract 
Internet and computer technology is a very important and extensive resource that 

has a great impact on people’s personal and professional life. Considering the 

increase in the number of users and the growing concerns on computer technology 

(such as fraud, harassment, hacking, virus transmission, unauthorized access to 

personal information), it is important for academics and professionals to investigate 

the prevalence of these behaviors among users and why people are involved in such 

activities. This study aimed to investigate computer violations among students of 

Mazandaran University using rational choice theory. A questionnaire was used as a 

tool for collecting the data needed for the survey. The population consisted of all 

students of Mazandaran University (13,428 people) in the academic year of 2014-

2016, of which 400 people were selected using stratified sampling. SPSS software 

was used for data analysis. The descriptive results of the research indicated that the 

mean of computer crimes committed by students between 0 and 4 is 0.29. In addition, 

the results of the regression analysis showed that the independent research variables 

(self-control, utilitarian need, informal sanction, moral beliefs, perceptual pleasure 

and thrills, investment, and attachment), were able to explain 0.32% of the changes 

related to computer violations among the students of Mazandaran University. The 

results of multiple regression showed that the variables of perceptual pleasure and 
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emotion (effect coefficient = 0.28), moral beliefs (effect coefficient = -0.23), family 

dependence (effect coefficient = -0.14), and investment (effect coefficient = 10. -0), 

respectively, have the most significant impact on the students’ computer violations. 

Moreover, the results indicated that the variables of self-control, utilitarian need, and 

informal punishment do not have a significant impact on computer violations. 
 

Keywords: Rational Choice, Perceptual Pleasure and Excitement, Computer 

Violations, Computer Technology 
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 چکیده

  ی شخص  یبر زندگ   یادی ز  ریاست که تاث  یامهم و گسترده  ار یمنبع بس  انهیرا  یو فناور  نترنت یا

ای که در ارتباط  های فزایندهبا توجه به افزایش شمار کاربران و نگرانیافراد دارد.    یاو حرفه

انتقال و  ت،یآزار و اذ  ،یمانند کلاهبرداربا فناوری رایانه وجود دارد )  روس،یهک کردن، 

(، بررسی این مساله مهم است که میزان شیوع این گرانید   طلاعاتاز به اج م  ریغ  یدسترس

رایانه  با  مرتبط  تخلفات  درگیر  افراد  چرا  و  است  اندازه  چه  به  کاربران  میان  در  رفتارها 

ای  شوند. پژوهش حاضر با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی درصدد بررسی تخلفات رایانهمی

ها  و ابزار گردآوری داده پیمایشی  پژوهش، ان دانشگاه مازندران است. روش در میان دانشجوی

مازندران است که   دانشگاه دانشجویان تمامی باشد. جمعیت تحقیق شاملنیز پرسشنامه می

بندی متناسب با حجم انتخاب شده و مورد مطالعه قرار  گیری طبقهصورت نمونهنفر به    400

ای  های توصیفی تحقیق نشان می دهد که بیشترین میزان ارتکاب تخلفات رایانهاند. یافتهگرفته

باشد. بیشترین  برای بعد فرهنگی، جعل هویت و در نهایت علیه داده و سیستم میبه ترتیب  
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است.     "غیراخلاقی  تصاویر  یا  و  دیدن فیلم  "گرفته در بعد فرهنگی مربوط به    تخلف صورت

رگرسیون نیز نشان داد که، متغیرهای خودکنترلی، نیاز منفعت گرایانه، نتایج حاصل از تحلیل  

  0/ 32اند  گذاری و پیوستگی توانستهمجازات غیررسمی، باور، لذت ادراکی و هیجان، سرمایه

ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران را تبیین درصد از تغییرات مربوط به تخلفات رایانه

ها و  کنند. پیشگیری از وقوع جرم بر اساس نظریه انتخاب عقلانی، بر پایه کاهش فرصت 

جذابیت جرایم خاص است و مجرمان دارای انگیزه به تنهایی برای ارتکاب جرم کافی نیست،  

فرصت  بایستی یک سری  منافع  بلکه  که مجرمان  این صورت است  در  باشند.  مهیا  نیز  ها 

 شوند.ب جرم میالوصول و سودمند دیده و مرتکحاصل از جرم را سهل

 . ای، فناوری رایانهانتخاب عقلانی، لذت ادراکی و هیجان، تخلفات رایانه کلیدی:واژگان
 

 مقدمه .1

ارتباطات  و  اطلاعات  گسترده  1فناوری  تغییرات  با  را  جهان  جوامع  بهبود  همه  قبیل  از  ای 

وری در صنایع قدیمی، متحول ساختن فرایندهای کار و بازسازی سرعت و جریان سرمایه  بهره

با رایانه روبرو می با این حال، این رشد سریع اشکال جدیدی از جرایم مرتبط  نیز    2سازد.  را 

شود که ممکن ساخته است. جرایم مرتبط با رایانه نیز اغلب به عنوان رفتاری در نظر گرفته می

در ارتکاب جرم است و توسط قانون یا رویه قضایی   3های دیجیتالمستلزم استفاده از فناوری

های غیرقانونی توصیف  ممنوع اعلام شده است. همچنین جرایم مرتبط با رایانه به عنوان فعالیت

ای برای تاثیرگذاری بر امنیت به عنوان وسیله  4های الکترونیکی شده است که در آن، از سیستم

ای به عنوان شود. از طرفی دیگر، جرایم رایانهای استفاده میهای رایانهای و دادههای رایانهسیستم

برای منافع اقتصادی یا ایجاد آسیب به   5اند که در محیط الکترونیکی تخلفاتی در نظر گرفته شده

های شخصی و اینترنت پر سرعت، رفتارهای  گیرند. با گسترش استفاده از رایانهدیگران انجام می

 
1. Information and Communications Technology (ICT) 

2. Computer related crimes 

3. Digital Technologies 

4. electronic systems 

5. electronic environment 
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افزارها و ، دانلود غیرقانونی موسیقی، نرم1متخلفانه و مجرمانه مرتبط با رایانه مانند هک کردن

 ، ص. 2002،  2سرقت رمز عبور دیگران نیز به طور قابل توجهی افزایش یافته است )یوچه و والی

های جدیدی را برای انتقال  ، نه تنها فرصت3های اخیر در فناوری رایانه (. بطور کلی، نوآوری53

ها  هایی مانند تجارت و آموزش فراهم آورده است بلکه، این فناوریایدها و اطلاعات در حوزه

تر به اینترنت، عرصه جدیدی را برای رفتارهای متخلفانه و تر و گستردههمراه با دسترسی سریع

های آنلاین و وسایل اتصال به مجرمانه فراهم ساخته است. به عبارتی، با ظهور اینترنت، شبکه

اذیت و  آزار  مانند  تنها جرایم سنتی  نه  بلکه طیف گسترده  4اینترنت  است،  از تسهیل شده  ای 

پذیر شده است نیز امکان  5ای های رایانهرفتارهای انحرافی نوآورانه مانند ایجاد و انتشار ویروس

 (. 664  ، ص.2015، 6)دانر و همکاران 

های  های اطلاعاتی و ارتباطی در سال آمارها نیز حاکی از این است که شمار کاربران فناوری

بین اتحادیه  گزارشات  طبق  است.  داشته  افزایش  مخابرات اخیر  متحد    7المللی  ملل  سازمان 

  2021میلیارد نفر در سال    4.۹به    201۹در سال  نفر  میلیارد    4.1شمار کاربران اینترنت از  (،  2022)

دیگر، عبارت  به  است.  یافته  متصل   800  حدود  افزایش  اینترنت  به  مدت  این  در  نفر  میلیون 

(، 24684028طبق آخرین گزارشات مرکز آمار ایران نیز، از مجموع خانوارهای کشور )  د.ن اهشد

اند. همچنین، درصد(، به رایانه دسترسی داشته  7/6۹میلیون خانوار )  2/17حدود    13۹6در سال  

حدود   مجموع  این  )  18از  خانوار  اینترنت   72/ 8میلیون  به  خود  سکونت  محل  در  درصد(، 

بطور   ۹6تا    8۹رایانه از سال    8اند. طبق گزارشات مرکز آمار ایران، ضریب نفوذدسترسی داشته

برابر با   138۹مداوم افزایش قابل توجهی داشته است. بصورتی که ضریب تاثیر رایانه در سال  

 
1. Hacking 

2. Uche& Wali 

3. computer technology 

4. harassment 

5. computer viruses 

6. Donner  

7. International Telecommunication Union (ITU) 

 شود.نفر جمعیت محاسبه می  100. ضریب نفوذ اینترنت و رایانه بر حسب تعداد افراد استفاده کننده از اینترنت به ازای هر  8
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درصد افزایش پیدا کرده است. همچنین   4/45به    13۹6درصد بوده و این میزان در سال    6/24

  7226621۹)با جمعیتی بالغ بر    1387ضریب نفوذ اینترنت نیز در کل جمعیت کشور در سال  

نفر به   81040050با جمعیتی بالغ بر    13۹6درصد بود و این میزان در سال    1/11نفر(، برابر با  

رسیده است. با این حال، آن چیزی که همواره مایه نگرانی همه کشورهای جهان   درصد  1/5۹

های منفیِ دسترسی افراد به فناوری اطلاعات و ارتباطات از جمله تخلفات  رود، سویهبه شمار می

باشد. لذا، با توجه به دسترسی گسترده مردم جهان و همچنین کشور ایران به مرتبط با رایانه می

ای در میان کاربران را نشان بدهد  رایانه، انجام تحقیقاتی که میزان شیوع تخلفات رایانه  اینترنت و

رسد. ماهیت پیچیده، متنوع و نوآورانه تخلفات  و همچنین تبیین این تخلفات ضروری به نظر می

نیا و شد )علیوردیای سبب شده که اجماعی در یک تعریف واحد از آن وجود نداشته بارایانه

توجه  23  ، ص.13۹3همکاران،   با  رایانه(. همچنین  تخلفات  تفکیک  و جرایم به دشواری  ای 

به اغلب  مورد  دو  این  میاینترنتی  برده  کار  به  مترادف  توصیف  صورت  در  نتیجه  در  و  شوند 

رایانه جرایم  قبیل  از  مختلفی  اصطلاحات  رایانه،  با  مرتبط  انحرافی  تخلفات 1ای رفتارهای   ،

مجازی 2ای رایانه جرایم  سایبری   3،  جرایم  میبه  4و  قرار  استفاده  مورد  یکدیگر  رند  گیجای 

 (. 3 ، ص.13۹4نیا و انواری،  )علیوردی

باشد، بدین ترتیب، می تر از مفهوم جرایمتر و عاموسیع به اینکه اصطلاح تخلفاتبا توجه  

ای طیف وسیعی از رفتارهای انحرافی مرتبط با رایانه اعم از جرم و تخلف را در تخلفات رایانه

باشد. بررسی شیوع تخلفات مرتبط با گیرد که هدف بررسی و تبیین در تحقیق حاضر میبر می

ای به عنوان رایانه با توجه به تعریف و اصطلاحات موجود حاکی از این است که، تخلفات رایانه

نگرانی نفوذ گسترده،  و  بالا  بودن  دلیل مخرب  به  های  یک پدیده نوظهور در عصر اطلاعات، 

در گزارشات خود میزان   5آفی ای را در سراسر جهان برانگیخته است. شرکت امنیتی مکفزاینده

 
1. Computer crime 

2. Computer related offenses 

3. Virtual crime 

4. Syber crimes 

5. McAfee 
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درصدی اعلام نموده است.  50رشد   2020نسبت به سال  2018رشد جرایم سایبری را از سال  

گوید که زیان می  "های پنهان جرایم اینترنتی هزینه  " عنوان   این شرکت در گزارش خود تحت

رسد )سایت میلیارد دلار می  ۹45به حدود    2020مالی سالانه ناشی از جرایم اینترنتی در سال  

های انجام گرفته نشان داده است که آمار دقیقی از تخلفات مرتبط با (. بررسی13۹۹پلیس فتا،  

ای و های منتشر شده از مرجع پایش تخلفات رایانهرایانه در دست نیست، با این حال، گزارش

باشد. طبق این های اخیر میای در سال فضای اینترنت )پلیس فتا(، نشانگر افزایش تخلفات رایانه

ت، دسترسی غیرمجاز به اطلاعات محرمانه دیگران، سرقت و جعل هویت و کلاهبرداری  گزارشا

ای در کشور بوده است. برابر آمار موجود از پلیس فتا آمار جرایم های رایج تخلفات رایانهشکل

جرایم   . که بیشتر ایندرصدی داشته است  63افزایش    ۹5نسبت به سال    13۹6سایبری در سال  

های بعدی  های غیرمجاز است. مزاحمت، هتک حرمت و کلاهبرداری در رتبهمربوط به برداشت

(. همچنین، 13۹6مردادماه    5به نقل از خبرگزاری فارس،    یم سایبری قرار دارند. )پلیس فتا،جرا

های اخیر پاندمی کرونا و افزایش استفاده مردم جهان از اینترنت، افزایش دورکاری، روند  در سال 

میروبه  از شبکهرشد  استفاده  اجتماعی، رشد  زان  به  400های  را  دنبال  درصدی جرایم سایبری 

(. نتایج تحقیقات انجام گرفته نیز حاکی از شیوع تخلفات  13۹۹داشته است )پژوهشکده آمار،  

میرایانه ایران  کشور  در  ابراهیمای  تحقیق  مثال  برای  )باشد.  که، 1400پور  است  داده  نشان   )

ای )از جمله انتشار تصاویر و مطالب خلاف عفت عمومی و اشاعه فحشا(، ارتکاب جرایم رایانه

که همزمان با گسترش دسترسی به خدمات اینترنتی   80و اوایل دهه    70در ایران از نیمه دوم دهه  

نیز نشان دهنده شیوع   (13۹3نیا و همکاران )یق علیوردیبوده افزایش پیدا کرده است. نتایج تحق

ای از دانشجویان مورد مطالعه در ای در بعد جعل هویت برای نمونهخلفات رایانهقابل توجه ت 

 دانشگاه مازندران بوده است.

توان  (، نیز می13۹3همکاران )نیا و  علیوردیطبق تحقیق    ایترین تخلفات رایانهاز جمله شایع

اینترنتی بدون پرداخت هزینه  تلفنی و  ، شوییاینترنتی، پول   2، قماربازی 1به استفاده از خدمات 
 

1. Phreaking 

2. Gambling 
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 ، هک کردن، پخش 2ن اطلاعات دیگرا، دسترسی غیرمجاز به  1کلاهبرداری از طریق کارت اعتباری 

، آزار و اذیت دیگران 5های مستهجن ها و عکس، نوشته4، سرقت و جعل هویت 3ویروس   عمدی 

، نقض مالکیت معنوی  7دیگران ، تهدید و ترساندن  6پراکنی علیه دیگران از طریق اینترنت، شایعه

بندی  . با جمعرایت اشاره کردافزار و عدم رعایت قانون کپیرایت(، از قبیل کرک کردن نرم)کپی

اینکه در سال مطالب فوق می به  توجه  با  اینترنت و توان گفت، از یک سو  های اخیر کاربران 

ها افزایش قابل توجهی داشته است و از سوی دیگر، با توجه به فناوری رایانه و ضریب نفوذ آن

سال )گروهی که اکثراً جوانان و دانشجویان را شامل   24تا    15اینکه بیشتر این کاربران گروه سنی  

شوند، بررسی میزان شود و بیشترین ضریب نفوذ رایانه و اینترنت را نیز دارند(، را شامل میمی

، با رسد. همانطور که گفته شدتخلفات مرتبط با رایانه و همچنین تبیین آن ضروری به نظر می

افزایش شمار کاربران اینترنت و فناوری رایانه و همچنین با توجه به اینکه اکثریت این کاربران 

دهند و این گروه از افراد بیشترین ضریب نفوذ رایانه و را نوجوانان و دانشجویان تشکیل می

شود که تخلفات مرتبط با رایانه نیز در میان این گروه از افراد رواج بینی میاینترنت را دارند، پیش

ای از دانشجویان ای در میان نمونهداشته باشد. تحقیق حاضر نیز با هدف مطالعه تخلفات رایانه

 دانشگاه مازندران صورت گرفته است. 

ها در جامعه مربوط  های انجام تحقیق حاضر، به نقش و اهمیت دانشگاهیکی دیگر از ضرورت

به شمار   8بنیان ها نهادی تعیین کننده در زندگی دانشجویان و جامعه دانشاست. اساساً، دانشگاه

رود و نقشی اساسی در آموزش، تولید و ترویج دانش در جامعه دارند. از کارکردهای دیگر  می

اشاره کرد. ضمن آنکه   ۹توان به اهمیت آن در پیشبرد و توسعه سرمایه انسانی این نهاد مهم می

 
1. Credit card fraud 

2. Unauthorized access to information 

3. Purposely given a virus 

4. Identity theft 

5. Pornography 

6. Spreading rumors about person 

7. Intimidating fighting another person 

8. Knowledge-based society 

9. Human capital 



 305                                   …: کاربست انیدانشجو یاانه یتخلفات را  نییتب                      چهارمشمارة 

 

، ص. 2015،  1توسعه اقتصادی برای جوامع را نیز ایفا کند )بیکر   تواند نقش استراتژیاین نهاد می

تواند کارکردهای این نهاد را با مشکل مواجه کند، شیوع انواع خاصی (. از جمله عواملی که می۹

با توجه به   ای در میان دانشجویان است.از رفتارهای انحرافی و متخلفانه از جمله تخلفات رایانه

ها علاوه بر فراهم کردن دسترسی افراد به جمعیت قابل ملاحظه دانشجویان در کشور، دانشگاه

تکنولوژی اطلاعات از قبیل رایانه و اینترنت، شرایط مطلوبی نیز برای یادگیری و ارتکاب تخلفات  

با توجه  و جرایم مختلف می نتیجه  با تواند فراهم کند. در  اینترنت  تنگاتنگ رایانه و  به رابطة 

بالای    دوران تحقی  هاآندانشجویی و استفادة  انجام  لزوم  تکنولوژی اطلاعات،  بتواند  از  قی که 

ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران را نشان بدهد ضروری به میزان شیوع تخلفات رایانه

    (.6 ، ص.13۹3نیا و همکاران، )علیوردی رسدنظر می

ای در میان دانشجویان دانشگاه  تحقیق حاضر علاوه بر پرداختن به میزان شیوع تخلفات رایانه

تبیین این مساله با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی  مروری بر    باشد.نیز می  2مازندران، در پی 

تجربی و نظری در این حوزه است. تحقیقات    ادبیات تجربی تحقیق نشان دهنده وجود خلاء 

نیا و اند و به جز تحقیق علیوردیای داشتهانجام گرفته صرفاً رویکردی حقوقی به تخلفات رایانه

( تبیین تخلفات رایانه(، تحقیقی که از منظر جامعه13۹3همکاران  به  بپردازد یافت شناختی  ای 

نشد. علاوه بر این، هیچ  یک از تحقیقات انجام گرفته در داخل کشور با استفاده از نظریه انتخاب  

تخلفات رایانه تبیین  به  محور - محور و مجرم-چرا که ویژگی جرم  ای نپرداخته است.عقلانی 

در   .شناسی به آن داده استهای جرمبودن این نظریه ویژگی خاصی در مقایسه با دیگر نظریه

ات در حوزه بررسی تخلفات مرتبط با رایانه توان گفت که کمبود تحقیق بندی کلی مییک جمع

های روانی و شخصیتی افراد از دیدگاهی که بتواند این رفتارها را در تعامل بین محیط و ویژگی

شود. لذا برای دستیابی به این هدف، تحقیق حاضر به دنبال تبیین تخلفات  تبیین کند احساس می

باشد. اساساً،  ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی میرایانه

ای در میان وضعیت تخلفات رایانه  - 1های زیر است.  تحقیق حاضر به دنبال پاسخ به پرسش
 

1. Baker 

2. Rational Choice Theory 
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نظریه انتخاب عقلانی   -2لحاظ میزان و نوع آن چگونه است؟  دانشجویان دانشگاه مازندران به  

ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران را تبیین کند و سهم تواند تخلفات رایانهتا چه حد می

 های آن چقدر است؟ هر یک از متغیر
 

 مبانی نظری تحقیق .2

 تجربیپیشینه مرور . 2.1

گرفته انجام  تحقیقات  به  می  مراجعه  بررسی  نشان  به  متعددی  تحقیقات خارجی  که،  دهد 

اند. با این حال، در داخل کشور ای با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی پرداختهتخلفات رایانه

ای بپردازد یافت نشد. تحقیقی که با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی به بررسی تخلفات رایانه

توجه   با  رایانهلذا  و جرایم  تخلفات  به  معطوف  داخلی  پیشینه  داخلی،  منابع  ای  به محدودیت 

ها است. ولی پیشینه خارجی عمدتاً معطوف نظر از جمعیت تحقیق و چهارچوب نظری آنصرف

آن وابسته  متغیر  که  است  تحقیقاتی  از  دسته  آن  رایانهبه  تخلفات  و  ها  دانشجویان  میان  در  ای 

 غیردانشجویان است.  

( همکاران  و  معزی  نقش  1400دیلمی  به  تحقیقی  در  مردمسازمان(،  جلب    درنهاد  های 

های پژوهش  یافتهاند.  پرداختهای  های مردمی جهت پیشگیری و مقابله با جرایم رایانهمشارکت

تواند نقش  های مردم نهاد میبیانگر آن است که تعامل دوجانبه و مشارکت میان دولت و سازمان

پور و صفدری  . بابائیرسانی ایفا نمایداساسی را در افزایش امنیت از طریق پیشگیری و اطلاع

بندی جرایم سایبری  های سایبری، به دسته(، نیز پس از تعریف اصطلاح سایبر و فعالیت1401)

دسته .  شودجرایمی که رایانه و تجهیزات جانبی آن موضوع جرم واقع می  ،دسته اول اند.  پرداخته

می که در آن رایانه به عنوان ابزار و وسیله توسط مجرم برای ارتکاب به جرم از آن جرای  ،دوم

رایانهجرایمی که می  ،شود و دسته سوماستفاده می را جرایم محض  آنها  نامی توان  براتی ای  د. 

ای، به بررسی و مقایسه آن در نظام  برداری رایانه(، در تحقیقی پس از تعریف جرمِ کلاه1401)

های  انگلستان یکی از کشورحقوقی ایران و انگلستان پرداخته است. او نتیجه گرفته است که،  
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برداری بوده و با اصلاح و به روز نمودن مداوم کلاه  پیشرو در زمینه پیگیری و پیشگیری جرمِ

برداری تواسته است نتایج  قانون مقابله با کلاهبرداری و همچنین با تاسیس سازمان مقابله با کلاه

نماید دریافت  را  همکاران یافته  .بسیار خوبی  و  امیریان  تحقیق  تحلیلی  نتایج  و  توصیفی  های 

های فشار و تقلید دست به ای با تاسی از نظریه(، نشان داده است که، قانون جرایم رایانه1400)

(، حاکی از این است که، موانع  13۹۹های پژوهش محمدی برزگر )یافتهانگاری زده است.  جرم

جرایی های قضایی، قانونی، اپیشگیری انتظامی از جرایم هرزانگاری در فضای سایبر شامل چالش

امکانات می و  منابع  این جرم در فضای  و چالش  از  پیشگیری  برای  پلیس  لذا، موفقیت  باشد. 

تا حدود زیادی مستلزم هماهنگی و همکاری مراکز برون  سازمانی در سطح کلان و در سایبر 

موانع درون سازمانی می )باشد.  حوزه داخلی رفع  توانگر  و  به 13۹8ذوالفقاری  تحقیقی  (، در 

ها همچنین اند. آنای پرداختهبررسی سیاست تقنینی جمهوری اسلامی ایران در زمینه جرایم رایانه

مورد بررسی   را  ای مصادیق، ارکان قانونی، مادی و روانی و نیز مجازات هر یک از جرایم رایانه

ماعی های پیشگیرانه اجت(، در تحقیقی به بررسی برنامه13۹7بهرمند و همکاران )اند.  دادهقرار  

ملی می امنیت  علیه  سایبری  با جرایم  رویارویی  آنبرای  بدون  تأثیر سایر  پردازند. محققان  که 

 های پیشگیرانه اجتماعی را پیشنهاد و آثار مثبت آن کلی نفی کنند، برنامهاقدامات پیشگیرانه را به

ای  شناختی جرایم رایانه(، در تحقیقی به  بررسی جرم13۹5کنند. دالوند و همکاران )را معرفی می

اند. محققان ای در کشور ایران پرداختهو ارائه پیشنهاداتی برای جلوگیری از وقوع جرایم رایانه

حقوقی این هایی از قبیل آموزش ابعاد  ای، روشپس از پرداختن به انواع و مصادیق جرایم رایانه

کارگاه برگزاری  دانشجرم،  برای  حقوق  و  رایانه  فرهنگهای  و  زمینه، آموزان  این  در  سازی 

نیا و علیوردیاند.  شناخت و بهبود نقاط ضعف قانونی مقابله با چنین جرایمی را پیشنهاد داده

ای با استفاده از نظریه یادگیری اجتماعی  (، در تحقیقی به بررسی تخلفات رایانه13۹3همکاران )

از میان متغیرهای وارد تحقیق،    این   بر اساس نتایج مدل معادلات ساختاری   اند.ایکرز پرداخته

ای  تاثیر معناداری بر روی تخلفات رایانهپیوند افتراقی و تقویت افتراقی  شده در مدل، دو متغیر  

 . ده استای بوتقویت افتراقی مهمترین تبیین کننده تخلفات رایانه که  اندداشته
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رایانه2008)  1چوی  قربانی شدن جرایم  ترسیم مدل  با هدف  را  تحقیقی  ادغام دو (،  با  ای 

های روزمره و سپس ارزیابی آن از طریق مدل  شناسی سبک زندگی و تئوری فعالیتنظریه جرم

زندگی  که، سبک  است  داده  نشان  تجربی  ارزیابی  نتایج  است.  داده  انجام  ساختاری  معادلات 

ای در های مهم مدلی هستند که الگوی قربانی شدن جرایم رایانهآنلاین و محافظت آنلاین جنبه

(، تحقیقی را با عنوان فهم انطباق با 2010)  2کنند. لی و همکاران میان دانشجویان را ترسیم می

اند. نتایج تحقیق حاکی مشی استفاده از اینترنت از دیدگاه نظریه اتنخاب عقلانی انجام دادهخط

های امنیتی تحت تاثیر منافع ادراک  مشیها و خط از این است که قصد انطباق کارکنان با سیاست

باشد که در این میان، تاثیر شدت مجازات توسط های امنیتی میشده، مجازات رسمی و ریسک

تعدیل می )شود.  هنجارهای شخصی  و همکاران  هالت  تحقیق  ارتباط   ،(2010نتایج  از  حاکی 

 . است  بوده  مثبت و معنادار خودکنترلی پایین و پیوند با همسالان منحرف با انحرافات سایبری

اگرچه پیوند با همسالان منحرف نسبت به خودکنترلی پایین تأثیر بیشتر و شدیدتری بر انحرافات  

بین خودکنترلی، پیوند   (،2012)  3هیگینز و همکاران   های پژوهشطبق یافته  داشته است.سایبری  

دانلود غیرمجاز آثار موسیقی رابطه   ومدت رابطه با آنها  همچنین  با دوستان واقعی و مجازی و  

ای که خودکنترلی پایین و پیوند طولانی با همسالانی که به طور معناداری وجود دارد. به گونه

می دانلود  آهنگ  میغیرقانونی  افزایش  را  غیرمجاز  دانلود  احتمال  تحقیق دهد.  کنند،  نتایج 

کنترلی پایین هستند، تجربیات هک شدن دهد که افرادی که دارای خود(، نشان می2013)4ویلسم

کنترلی پایین موجب ارتکاب  تر است. علاوه بر این، خودنیز برجستهو آزار و اذیت در میان آن

(، تحقیقی را با عنوان  2018و همکاران )  لیشود.  های سایبری و هک کردن نیز میآزار و اذیت

های اینترنتی در محل کار انجام  سازمانی و انتخاب عقلانی در سوء استفاده  خودکنترلی، زمینه

آنداده فرایند  اند.  نتیجه یک  نظری،  و  تجربی  ادبیات  به  توجه  با  را  انحرافی  رفتارهای  این  ها 

گیرند. این مطالعه نشان داده بود که، عواملی مانند خودکنترلی و فایده در نظر می-محاسبه هزینه
 

1. Choi 

2. Li  

3. Higgins  

4. Wilsem 
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کنند و از نظر محققان خودکنترلی و عدالت ای، محاسبه هزینه و فایده را تعدیل میعدالت رویه

ای بایستی با نظریه انتخاب عقلانی ادغام شوند تا بتوانند سوء استفاده از اینترنت در محل  رویه

بررسی خطرات فشینگ  (، در تحقیقی به  201۹و همکاران )1کار را بهتر توضیح دهند. برودحاثت

دهد  های توصیفی این تحقیق نشان میاند و یافتهو جرایم اینترنتی در بین دانشجویان پرداخته

خارجی( و سال تحصیل )سال اول ورود به دانشگاه نسبت به   - که، وضعیت دانشجو )داخلی

با خطر مورد کلاهبرداری قرار گرفتن دارد. سال  های اول، دوم، سوم و آخر(، ارتباط بالاتری 

شناختی و (، گویای این امر بود که، عوامل اجتماعی و جمعیت2020)  2نتایج تحقیق آبدولای 

بینی کنند معناداری برای ترس دانشجویان از قربانی شدن همچنین دانش جرایم سایبری پیش

دیدگی دانشجویان ارتباط مثبتی با ترس  جرایم سایبری نبوده است. با این حال، تجربه قبلی بزه

 از قربانی کلاهبرداری شدن در آینده دارد. 

دهد که رویکردی حقوقی بر این  مروری بر تحقیقات انجام گرفته در داخل کشور نشان می

ای  حوزه حاکم است. یعنی اکثر این تحقیقات از دیدگاه حقوقی به بررسی تخلفات و جرایم رایانه

ای و جرایم همچنین، در این تحقیقات مفاهیمی از قبیل جرایم رایانهاند.  و جرایم سایبری پرداخته

اند که بیشترین کارهای تقنینی و سیاستی نیز حول این مفاهیم سایبری مورد مطالعه قرار گرفته

ماده  56که مشتمل بر   05/03/1388ای مصوب شکل گرفته است )برای مثال قانون جرایم رایانه

توان گفت که، هر چند  بندی تحقیقات داخلی میبطور خلاصه در جمع  باشد(.تبصره می  25و  

به روشنمطالع رویکرد حقوقی  با  گرفته  این حوزه کمک میات صورت  ادبیات  کند  تر شدن 

اند، انگاری شدههای مرتبط با رایانه جرمای و اینکه چه فعالیتبندی جرایم رایانه)برای مثال دسته

ای و مشخص ساختن مصادیق، ارکان قانونی و مجازات  تعریف مفاهیمی مانند کلاهبرداری رایانه

دهند. به همین ای اطلاعاتی ارائه نمیای(، اما در مورد تبیین تخلفات رایانههر یک از جرایم رایانه

ای  ای، به تبیین تخلفات رایانهمنظور، تحقیق حاضر علاوه بر بررسی میزان شیوع تخلفات رایانه

 
1. Broadhurst 

2. Abdulai 
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پردازد. نکته دیگر  در میان دانشجویان دانشگاه مازندران با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی می

ی جامعه محور )تاکید  های پیشگیرانهتحقیقات داخلی این است که، اغلب بر برنامهدر بررسی  

ای(، نهاد و تعامل آنها با دولت در زمینه مقابله با تخلفات رایانههای مردمبر نقش و اهمیت سازمان

تاکید صرف بر برنامه محور )پلیسی(، جهت مقابله با تخلفات  ی دولتهای پیشگیرانهبه جای 

اند. مروری بر تحقیقات انجام گرفته در خارج از کشور نشان دهنده این ای تمرکز کردهرایانه

ای دارند، است که، بر خلاف تحقیقات داخلی که بیشتر نگاهی حقوقی به مساله تخلفات رایانه

شناختی نیز به این مساله پرداخته شده است که رد پای نظریه انتخاب عقلانی نیز  از منظر جامعه

خورد. بطوری که، نتایج تحقیقاتی که با استفاده از نظریه انتخاب عقلانی به بررسی به چشم می

اند. انواعی از تخلفات مرتبط با رایانه پرداخته بودند، پشتوانه تجربی را برای این نظریه فراهم کرده

کلان رویکردی  با  که  داخلی  تحقیقات  بر خلاف  رایانههمچنین،  تخلفات  بررسی  به  ای  محور 

پرداخته شده است، تحقیقات خارجی در سطح خرد نیز این مساله را مورد بررسی و مطالعه قرار 

برنامهداده بر  داخلی  تحقیقات  تمرکز  مثال  برای  دولاند.  پیشگیرانه  جامعهتهای  محور، محور، 

با  برای مقابله  پیشنهادات سیاستی در سطح کلان  ارائه  به  بوده که در نهایت  پلیسی و قضائی 

؛ 1400؛ بهرمند و همکاران، 1400؛ معزی و همکاران، 1402اند )براتی، ای رسیدهتخلفات رایانه

اند. برای  (. اما تحقیقات خارجی در سطح خرد نیز به این مساله پرداخته13۹۹محمدی برزگر،  

(، هالت و همکاران 2012(، هیگینز و همکاران )2013(، ویلسم )2018مثال، لی و همکاران )

ای را مورد های مختلفی رابطه خودکنترلی و تخلفات رایانه(، در تحقیقشان به صورت2010)

ای ارائه  رایانه  مطالعه قرار داده و پیشنهادات سیاستی درسطح خرد را نیز برای مقابله با تخلفات

اند. بنابراین، در تحقیقات داخلی توجه بر رویکرد خرد و همچنین انجام تحقیقاتی از دیدگاه داده

 های سیاستی لازم را ارائه داد. شناختی ضروری است تا بتوان توصیهجامعه

 

 

 



 311                                   …: کاربست انیدانشجو یاانه یتخلفات را  نییتب                      چهارمشمارة 

 

 چهارچوب نظری. 2.2

مشتق شده است،    1نظریه انتخاب عقلانی که اساسأ از مدل سودمندی مورد انتظار در اقتصاد 

اقتصاد جدید جرم آثاری چون،  و  اقتصاد  محور  بیشتر حول  مک    2شناختی شناسی جامعهابتدا 

شناسی  (. در جامعه653  ، ص.1۹۹0،  6مطرح شده بود )ایکرز   5بکر  4شناسی و اقتصاد جرم  3کارتی 

انتخاب عقلانی به عنوان یک نظریه سطح فردی    7به ویژه با محبوبیت نظریه سرمایه اجتماعی 

(. در حوزه ۹5  ، ص.2006و همکاران،    8های سطح کلان جذابیت یافت )ماتسودا سازگار با نظریه

نام   ۹شناسی جرم با  بیشتر  عقلانی  نظریه  رهیافت  آخرین  عنوان  به  عقلانی  انتخاب  نظریه  نیز، 

کلارک  و  می1۹86و    1۹87)  10کورنیش  شناخته  جرم(  از  بسیاری  و  جمله  شود  از  شناسان 

پذیرفته1۹86)  11هیرشی  را  دیدگاه  این  از  بخشی  حداقل  که  دارند  وجود  و (  )ویلیامز  اند 

(. در حالی که کانون تحلیل رویکرد اثباتگرایی و نظریه کلاسیک  33۹  ، ص.13۹3،  12شین مک

ویژگی روی  بر  ترتیب  به  مجرمانه  رفتار  تبیین  از در  ناشی  علت جرم  آن  در  )که  مجرم  های 

جرم  نارسایی علت  آن  در  )که  مجرمانه  عمل  و  فردی(،  گزینش  نوع  از  نه  بوده  فردی  های 

بوده(، می گزینش فردی  دو ویژگی های  به هر  انتخاب عقلانی  نظریه  توجه  و باشد.  های جرم 

های  های کلاسیک و تئوریتر از ریشهمحور(، این رویکرد را متفاوت- و مجرم  محور- مجرم )جرم

هم موقعیت تحقق    14برای ارتکاب بزه 13شناسی نشان داده است. به این معنا که بزهکار بعدی جرم

 
1. The expected utility model in economics 

2. New economics of Sociological Criminology 

3. McCarthy 

4. Economics of Criminology 

5. Becker 

6. Akers 

7. Social Capital 

8. Matsueda  

9. Criminology 

10. Derek Cornish & Ronald Clarke 

11. Travis Hirshi 

12. Williams and Mcshane 

13. Delinquency 

14. Delinquent 
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سنجد  ها و نقاط ضعف خود را میها و مهارتبزه و احتمال به نتیجه رسیدن آن و هم توانایی

  (.77  ، ص.2010همنس، )والش و 

( افراد قبل از ارتکاب  1دو گزاره اصلی در نظریه انتخاب عقلانی وجود دارد که عبارتند از:  

( و زمانی رفتار مجرمانه را  2کنند،  ها و عواقب جرم را سبک سنگین میرفتار مجرمانه هزینه

  ، ص. 2005کاران  ، و هم1های آن باشد )ویتو های جرم بیش از هزینهدهند که پاداشانجام می

های  (. ایده نظریه انتخاب عقلانی که در آن مردم منافع بالقوه ارتکاب جرم را در مقابل هزینه67

شناسان های متمادی در بین جرمکنند، برای سال گیری میاحتمال آن سنجیده و عقلانی تصمیم

  1۹70و اوایل سال    1۹60بی اعتبار شده بود. اما شروع موج جدیدی از تحقیقات در اواخر سال  

؛  1۹۹0،  3؛ گراسمیک و بورسیک 1۹75،  2؛ گیرکن و گاو1۹86)برای مثال کورنیش و کلارک،  

های مجرمانه به مثابه یک پردازی درباره انتخاب عقلانی و رفتار( نظریه1۹۹3، 4استافورد و وارد

پردازان انتخاب عقلانی (. نظریه62-63  ، صص.2000،  5جریان ثابت و استوار ادامه یافت )تایتل 

ها و منافع ادراک شده از جرم به عنوان عوامل موثر بر انتخاب  و هزینه 6بر روی عوامل موقعیتی 

، 1۹۹7و پاترناستر،     7گیناند )نیهای مجرمانه تمرکز کردهاهداف و به طور گسترده به تصمیم

شوند: تصمیمات درگیر گیری تمایز قائل میپردازان بین دو نوع از تصمیم (. این نظریه46۹  ص.

هایی هستند که ضمن آن، . تصمیمات درگیر شدن آن۹ای جرم و تصمیمات حادثه  8شدن در جرم 

در مورد اینکه باید در یک جرم درگیر شد، یک جرم را ادامه داد یا از یک جرم دست کشید، 

ها حالتی ابزاری دارند. نوع ها و منفعتآورد هزینهشود. این تصمیمات در برتصمیم گرفته می

های اجرایی  ها، تاکتیکای هستند یعنی تصمیماتی که در آن گیری تصمیمات حادثهدیگر تصمیم

 
1. Vito  

2. Geerken & Gove 

3. Grasmick & Bursik 

4. Stafford & Warr 

5. Tittle 

6. Situational factors 

7 N.egin 

8. Criminal Involvement Decision 

9. Criminal Event Decision 
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ها آسان باشند، تصمیم شوند. اگر تاکتیکها بر روی مجرم قرار دارد(، تعیین مییک جرم )تقاضا

؛ 33۹  ، ص.13۹3شین،  یلیامز و مکدهد )وهای بالقوه خود را از دست میدرگیر شدن، منفعت

 (.  67  ، ص.2007اه کنید به ویتو و همکاران، همچنین نگ

افتد که یک مجرم، بعد از مورد نظر  شکنانه زمانی اتفاق میبر طبق این دیدگاه، رفتار قانون

انتقام، هیجانات و سرگرمی(، و عوامل وضعیتی  پول،  به  نیاز  )مثل  دادن عوامل شخصی  قرار 

گیرد. قبل از ارتکاب  شکنی می)کنترل و لیاقت نیروی پلیس محلی(، تصمیم به پذیرش خطر قانون

نهفته خطر    جرم، استدلال مجرمانه به ارزیابی خطر دستگیری، شدت مجازات مورد انتظار، ارزش

؛ به نقل از 2001،  1پذیرد )سیگل جرم و نیاز فوری فرد برای سود حاصل از جرم صورت می

و انتخاب عقلانی بر    2تر مفهوم عقلانیت (. به بیان ساده37  ، ص.138۹،  حسینی نثار و فیوضات

ها و منافع عمل ها، هزینهاین اساس استوار است که مجرمان بعد از سبک سنگین کردن فرصت

، 2007،  3کنند )سانگ و ریشتر های خاص میخویش اقدام به ارتکاب جرم به منظور تأمین نیاز

(. نظریه انتخاب عقلانی بیانگر آن است که ارتکاب رفتار مجرمانه، ناشی از انتخابی است 2  ص.

که توسط مجرم انجام شده است. کسی که در صدد یک منفعت اقتصادی، جنسی یا سایر منافع  

مانند سوء استفاده و تحکم بر دیگران )مانند سوء استفاده از یک زن یا یک بچه(، ارضای نفس  

ت جسمی در استعمال مواد مخدر و مشروبات الکلی یا سایر لذایذ دنیوی مثلا داشتن و تمایلا

باشد. بر اساس این نظریه سبب یک سرگرمی یا جذابیت یا رسیدن به یک موقعیت در جامعه می

شناسی وضع نامساعد روانی یا  های جرماولیه جرم جذب منفعت است نه آنچه در اکثر نظریه

د. این منفعت طلبی به عنوان یک وضعیت مستمر ممکن است توسط هر  شواجتماعی تلقی می

وسه، ظهور یابد  ای از فرصت و وسشخص وفادار به قانون در هنگام مواجهه شدن با مجموعه

 (.  54  ، ص.1388)میر خلیلی، 

 
1. Siegel 

2. Rationality 

3. Sung & Richter 
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شناسی را در  به طور کلی کورنیش و کلارک نظریه انتخاب عقلانی یا نظریه کلاسیک جرم

آن اینکه  اول  کردند.  اصلاح  و  گسترش  مسیر  بخاطر  سه  افراد  همه  که  بودند  باور  این  بر  ها 

های زمانی ها )محدودیت دستیابی به اطلاعات، محدودیتبرخورداری از یک سری محدودیت

های جرم  ها مفهوم هزینهکنند. دوم اینکه از نظر آنگیری نمیو توانایی(، همیشه عقلانی تصمیم

های دولت مثل زندانی کردن، بازداشت و سایر مجازات  1های رسمی نه تنها شامل شدت مجازات

مثل تقبیح والدین و شرم و عواقب دیگری مثل از   2های غیر رسمیباشد، بلکه شامل مجازاتمی

کنند که محاسبه افراد باشد. در نهایت کورنیش و کلارک استدلال میدست دادن شغل نیز می

کنند  ها ادعا میهای نظری دیگر، آنها متفاوت است. در مقایسه با دیدگاهمختلف از سود و هزینه

کنترلی افراد، های جرم تحت تأثیر عواملی مانند، سطوح متفاوت خودکه برآورد منافع و هزینه

، 2010،  3باورهای اخلاقی، وضعیت روحی و ارتباط با همالان بزهکار قرار دارد )بوهم و وگل 

 (.41 ، ص.1۹۹3، 4؛ کلارک و فلسون 18 ص.
 

 های تحقیقفرضیه. 1.2.2

 ای تابعی منفی از خودکنترلی است. تخلفات رایانه -1

 گرایانه است.ای تابعی مثبت از نیازهای منفعتتخلفات رایانه -2

 ای تابعی منفی از مجازات غیررسمی است. تخلفات رایانه -3

 اخلاقی است. ای تابعی منفی از باورهای تخلفات رایانه -4

 گذاری است. ای تابعی منفی از سرمایهتخلفات رایانه -5

 ای تابعی مثبت از لذت ادراکی و هیجان است.تخلفات رایانه -6

 ای تابعی منفی از وابستگی به خانواده است.تخلفات رایانه -7

 

 
1. Formal Sanction 

2. Informal Sanction 

3. Bohm & Vogel 

4. Clarke & Felson 
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 روش تحقیق .3

در این تحقیق، از روش پیمایش و از طرح مقطعی استفاده شده است. واحد تحلیل در این 

کلیه   حاضر،  پژوهش  تحقیق  جمعیت  است.  خرد  تحلیل  سطح  و  )دانشجو(  فرد  پژوهش، 

باشد. طبق آخرین آمار  می  13۹۹-1400دانشجویان مشغول به تحصیل دانشگاه مازندران در سال  

نفر بوده   13428ارائه شده از سوی اداره آموزش دانشگاه، تعداد کل دانشجویان این دانشگاه  

باشد. ای متناسب با حجم میتصادفی طبقه  گیریتحقیق نیز از نوع نمونه  گیرینمونه  است. روش

با استفاده از پرسشنامه ساختبعد از گردآوری داده  یافته، نهایتا تعداد ها به شکل حضوری و 

 مورد تحلیل قرار گرفت.  SPSSافزار ز نرمپرسشنامه با استفاده ا 400

 مفاهیم و سنجش متغیرهاتصریح . 1.3

ای طیف وسییعی از رفتارهای انحرافی مرتبط با رایانه اعم  تخلفات رایانهای:  تخلفات رایانه

های غیرقانونی و خلافکارانه مبتنی  عالیتفعبارت اسیت از   و  گیرداز جرم و تخلف را در بر می

بر راییانیه کیه از طریق کیاربرد شیییبکیه جهیانی آزاد، تکنولوژی اطلاعیات و ارتبیاطیات صیییورت  

نیا و گانه آن بر مبنای تحقیق علیوردیتعریف مفهومی و عملیاتی این متغیر و ابعاد سیه گیرد.می

 ( است.13۹3همکاران )

یا انتقال  کردن، هک طریق از که دارد اشاره  تخلفاتی به  سیستم: و داده علیه بعد  ویروس 

به هایروش  پیدا دسترسی هاسازمان و اشخاص اطلاعات یا سیستم به غیرمجاز صورتدیگر 

 در اجازه بدون را هاداده و اطلاعات یا و شده هاآن  به زدن صدمه یا تغییر هر نوع و موجب کرده

گویه برای سنجش این بعد استفاده شده است. برای    5دهد. در مجموع از   دیگران قرار اختیار

 فیلم اطلاعات )داده، که آمده پیش برایم"مثال از پاسخگویان خواسته شده بود تا در مورد گویه 

 پاسخ خود را اعلام کنند.  "ببینم ها آن بدون آگاهی را دیگران و محرمانة شخصی عکس( و

ساختگی،   هویت یک از فرد آن در که  کند می اشاره تخلفاتی و هافعالیت به  هویت: جعل بعد

(. 274  ، ص.2010،  1)اسمیت   کندمی استفاده جرم ارتکاب تسهیل برای جعلی یا و شده دستکاری

 
1. Smith 
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ای نیز از سه گویه استفاده شده است. برای مثال از برای سنجش این بعد از متغیر تخلفات رایانه

 آگاهی آنان، بدون و دیگران هویت با "پاسخگویان خواسته شد تا پاسخ خود را در مورد گویه  

 .اعلام کنند  "امکرده فضاهای مجازی( ایجاد دیگر یا شخصی )در اینستاگرام ایصفحه

های  ارزش معنوی، مالکیت محتوا، علیه که دارد اشاره جرمی و تخلف هرنوع به  فرهنگی: بعد

زند. می صدمه هاآن به روانی لحاظ از و شده افراد تهدید و آزار به منجر  و بوده اجتماعی و فردی

 دیگران علیه پراکنی  شایعه ایمیل، با  تهدید پورنوگرافی، شامل مؤلفه چهار از بعد این برای سنجش 

 ها،معرف نمودن مشخص از پس نهایت در و شده استفاده افزارقفل( نرم )شکستن کرک کردن و

 تجربی پیشین هایپژوهش مبنای بر سازیشاخص شد. فرآیند داده اختصاص به آن گویه شش

؛ کونگ و 2010، 1؛ هالت و همکاران2008؛ هیگینز و همکاران، 13۹3نیا و همکاران، )علیوردی

است. برای مثال از پاسخگویان خواسته شد تا پاسخ خود را به گویه  شده انجام  (،2012،  2لیم

 کنند. اعلام   "کنم جنسی دیدن مضامین با و اخلاقی های غیرسایت از که آمده پیش برایم"

پیوستگی به صورت وابستگی و پیوند احساسی فرد با افراد و نهادهای اجتماعی  : 3پیوستگی 

(. در تحقیق حاضر سنجش مفهوم پیوستگی 2۹6  ، ص.13۹3شین،  شود )ویلیامز و مکمی  تعریف

های پیشین صورت گرفته گویه، بر مبنای پژوهش  6در بعد پیوستگی با خانواده و با استفاده از  

؛ 2006،  4؛ اوزبای و اوزجان2007نیا و پرایدمور،  ؛ علیوردی13۹5نیا و قهرمانیان،  )علیوردی  است

برای مثال از پاسخگویان میزان موافقت  (.  1۹۹5،  6؛ کریستو و فرانی 2001،  5بوش و همکاران دورن 

طیف لیکرت  که در یک    "برم ام لذت میاز زندگی در کنار خانواده"یا مخالفت خود را با گویه  

 ای تنظیم شده بود، مشخص کنند.پنج گزینه

 
1. Holt  

2. Kong & lim 

3. Attachment 

4. Özbay & Özcan 

5. Dornbusch  

6. Christo & Franey 
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وسوسه:  1خودکنترلی برابر  در  خود  کردن  کنترل  توانایی  معنای  به  آنی  خودکنترلی  های 

نیا و همکاران، )علیوردی  بر مبنای تحقیقات پیشین(.  77  ، ص.2004،  2)هیگینز و ریکیتز   باشدمی

از شاخص فشرده شده (،  2016نیا و میرزایی،  ؛ علیوردی13۹5نیا و قهرمانیان،  ؛ علیوردی13۹3

(، که دارای شش گویه بود استفاده شده است. 1۹۹3مقیاس خودکنترلی گراسمیک و همکاران )

پذیری از پاسخگویان خواسته شد تا میزان موافقت یا مخالفت خود را  برای مثال در بعد ریسک

من هر از چندگاهی دوست دارم خودم را با انجام کارهایی که کمی خطرناک است "با گویه  

 ای مورد سنجش قرار گرفته بود، اعلام کنند.که در طیف لیکرت پنج گزینه  "امتحان کنم

اخلاقی است :  3باورهای  قوانین  رعایت  و  اجتماعی  هنجارهای  به  فرد  اعتقاد    باور، 

پیشین سنجش و اندازه  (.13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی بر اساس تحقیقات  باور  گیری متغیر 

همکاران،  )علیوردی  باشدمی و  علیوردی13۹0نیا  قهرمانیان،  ؛  و  علیوردی13۹5نیا  و ؛  نیا 

در کل برای سنجش این مفهوم    (،  2010،  6؛ مهکلوپ و گراف 1۹۹۹،  5؛ چری 2007،  4پرایدمور 

رعایت قوانین و مقررات جامعه   " هایی نظیر  گویه و در قالب طیف لیکرت که شامل گویه  8از  

 استفاده شده است.  "  لازم است

گذاری میزانی از صرف زمان و انرژی است که  سرمایه)ملاحظات مادی(:    7گذاریسرمایه

سازی  فرایند عملیاتی(.  13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی  فرد پیشتر در جامعه عادی انجام داده است 

نیا و قهرمانیان، ؛ علیوردی13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی  این متغیر نیز بر مبنای تحقیقات پیشین

ای گویه در قالب طیف لیکرت پنج گزینه  7بوده است. در مجموع از   (،1۹8۹،  8؛ پاترناستر 2015

میزان  تا  پاسخگویان خواسته شده  از  مثال  برای  است.  استفاده شده  مفهوم  این  برای سنجش 

 
1. Self-control 

2. Higgins and Ricketts 

3. Moral Beliefs 

4. Aliverdinia & Pridemore 

5. Cherry 

6. Mehlkop & Graeff 

7. Investment 

8. Paternoster 
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ای  برای من بسیار مهم است که مقطع تحصیلی  "هایی نظیر  موافقت یا مخالفت خود را با گویه

 اعلام کنند.  "کنم را به پایان برسانمکه هم اکنون در آن تحصیل می

رسمی  غیر  تصوری)ادراکیِ(  فرایندی  :  1مجازاتِ  غیررسمی  )ادراکی(،  تصوری  مجازت 

است که فاقد ضمانت اجرایی قانونی است و منتهی به تضعیف و حذف رفتارهای مورد نظر  

 سنجش این مفهوم نیز بر مبنای تحقیقات پیشین  (.163  ، ص.2008)والش و همنس،    شودمی

؛  13۹5نیا و قهرمانیان،  ؛ علیوردی13۹3،  نیا و همکاران؛ علیوردی13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی

، 4؛ سایپل و ایفلر 2010؛ لی و همکاران،  1۹۹6،  3؛ پاترناستر و سیمپسون 1۹۹3و پاترناستر،    2نگین

بوده است. برای مثال از پاسخگویان خواسته شده تا میزان موافقت یا مخالفت خود را  (،  2008

ام بسیار  ای شدهام متوجه شوند که  مرتکب تخلفات رایانهگر روزی خانوادها  " هایی نظیر  با گویه

 اعلام کنند.  "شوند.دلخور و ناراحت می

احساس فقدان یا حرمانی است که در ارتباط کم و بیش با نیازها و امیال :  5گرایانهمنفعت نیاز 

یک موجود زنده و مخصوصاً انسان دارای آگاهی به جهت آنکه در جریان تحقق اهدافش، خود 

شود که امکان ارضای نیازها باشد. این احساس موجب تمایل به هر آنچه می بیند می را فاقد آن می 

می  فراهم  )علیوردی سا را  همکاران،  زد  و  ص. 13۹0نیا  پیشین  152  ،  تحقیقات  با  مطابق   .)

؛  2007نیا و پرایدمور،  ؛ علیوردی 13۹5نیا و قهرمانیان،  ؛ علیوردی 13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی 

(، سنجش این متغیر نیز دو بعد ذهنی و عینی در نظر گرفته 2010؛ مهکلوپ و گراف،  1۹۹۹چری،  

گرایانه استفاده شده است. به طور گویه برای سنجش متغیر نیاز منفعت   6شده است. در مجموع از  

خاطر به " هایی مثل  مثال از پاسخگویان خواسته شد تا میزان موافقت یا مخالفت خود را با گویه 

 اعلام کنند.  "شومای می دوستانم مرا تأیید کنند مرتکب تخلفات رایانه که  این 

 
1. Informal Sanction 

2. Nagin 

3. Simpson 

4. Seipel & Eifler 

5. Utilitarian Need 
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  رساند این مفهوم انجام رفتار بر اساس حوادث تحریک کننده را می:  1هیجانات -کنجکاوی

و همکاران،  )علیوردی پیشین   (.152  ، ص.13۹0نیا  تحقیقات  طبق  بر  نیز  مفهوم  این   سنجش 

؛  13۹5نیا و قهرمانیان،  ؛ علیوردی13۹3نیا و همکاران؛ علیوردی13۹0نیا و همکاران،  )علیوردی

ای که شامل  گویه در قالب طیف لیکرت شش گزینه 4است. در مجموع از بوده (، 1۹۹0، 2اگنیو

نیز بود برای سنجش این مفهوم استفاده شده است. از پاسخگویان خواسته   " دهمانجام نمی" گزینه  

و   " ای بسیار هیجان انگیز استتخلفات رایانه"   شد تا میزان موافقت یا مخالفت خود را با گویه

 نظایر آن اعلام کنند.

 نامهاعتبار و پایایی پرسش.  2.3

استفاده شد. پایایی ابزار سنجش  صوری  اعتبار  روش  از  تحقیق،  های اعتبار مقیاس  برای بررسی 

 1تحقیق نیز از طریق محاسبه ضریب آلفای کرونباخ بررسی گردید که نتایج آن در جدول شماره 

ها بیانگر پایایی قابل قبول ابزار  ارائه شده است. بر اساس مقادیر جدول، میزان آلفا برای همه متغیر 

گیری، ضرایب گیری است. با توجه به مقادیر بدست آمده برای ارزیابی پایایی مقیاس اندازه اندازه 

 باشد.و در حد قابل قبول می   0/ 70آلفا برای تمامی متغیرها بالاتر از  
 

 هانتایج تحلیل پایایی گویه  -1 جدول
 آلفای کرونباخ ضریب   متغیر 

 متغیرهای مستقل 

 ۹61/0 گرایانه منفعت نیاز

 708/0 باور 

 70۹/0 گذاری )ملاحظات مادی( سرمایه

 708/0 خودکنترلی 

 880/0 مجازات غیررسمی 

 ۹14/0 لذت ادراکی و هیجان 

 781/0 پیوستگی

 
1. Curiosity/ Thrills 

2. Agnew 
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 آلفای کرونباخ ضریب   متغیر 

 متغیر وابسته

 706/0 علیه داده و سیستم 

 700/0 جعل هویت 

 806/0 فرهنگی 

 

 های تحقیقیافته .4

 های توصیفی یافته. 1.4

 شناختیتوصیف پاسخگویان بر حسب متغیرهای جمعیت 

  3/38نفر از پاسخگویان )  130ای نشانگر این بوده است که  نتایج توصیف متغیرهای زمینه

اند. علاوه بر این، نتایج نشان درصد(، را زنان تشکیل داده  7/61نفر )   20۹درصد(، را مردان و  

پاسخگویان در فاصله سنی   بیشتر  تعداد    24-18داد که  با  )   282سال  قرار   ۹/83نفر  درصد(، 

سال بود. بیشترین پاسخگویان پژوهش    22/ 34دارند. میانگین سنی کل پاسخگویان  نیز برابر با  

اند و کمترین ، تشکیل دادهدرصد(  5/81نفر )   26۹حاضر را دانشجویان مقطع کارشناسی با تعداد  

درصد(، از   7/6نفر )   22شود که در کل  فراوانی نیز در میان پاسخگویان مقطع دکتری دیده می

 اند.  وهش حاضر را تشکیل دادهنمونه پژ
 

 ای پاسخگویان بر حسب بعد فرهنگیتوزیع تخلفات رایانه 

  های توصیفی تحقیق برای بعد فرهنگی نشانگر این است که، بیشترین تخلف صورت یافته

درصد از دانشجویان به   7/15باشد.  می  "غیراخلاقی  تصاویر  یا  و   دیدن فیلم  "گرفته مربوط به  

اند. همچنین، وضعیت ارتکاب به این تخلف  میزان خیلی زیاد و زیاد این تخلف را مرتکب شده

درصد(، است. لازم به   8/8درصد(، بیشتر از دانشجویان دختر )  4/22در بین دانشجویان پسر )

درصد از پسران اصلا و یا خیلی کم مرتکب این تخلف    1/26درصد از دختران و    81ذکر است  

ارسال ایمیل تهدیدآمیز    "گرفته در بعد فرهنگی نیز مربوط به  اند. کمترین تخلف صورتشده

 .باشدد که میزان این تخلف در بین پسران بیشتر از دختران میباش می  "برای دیگران
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 توزیع فراوانی و درصدی بعد فرهنگی بر حسب جنسیت پاسخگویان  .2جدول 

ت رایانه 
بعد فرهنگی تخلفا

ای
 

 هاگویه
 گزینه

 

 جمع کل  دختر پسر

 درصد  تعداد درصد  تعداد درصد  تعداد

  شکستن به  که آمده  پیش  برایم

(  کردن کرک) یا افزارنرم قفل

 .کنم اقدام

 1/70 234 7/7۹ 161 ۹/53 6۹ اصلا 

 8/7 26 4/8 17 0/7 ۹ کم

گاهی 

 اوقات 
15 7/11 10 0/5 25 5/7 

 8/7 26 0/5 10 5/12 16 زیاد

 ۹/6 23 0/2 4 8/14 1۹ خیلی زیاد

  هایسایت از  که آمده  پیش  برایم

 جنسی مضامین با  و اخلاقی غیر

 . کنم دیدن

 3/47 15۹ 3/57 118 2/30 38 اصلا 

 ۹/22 77 3/24 50 6/20 26 کم

گاهی 

 اوقات 
2۹ 0/23 22 7/10 51 2/15 

 3/8 28 3/5 11 5/13 17 زیاد

 3/6 21 4/2 5 7/12 16 خیلی زیاد

 یا و  فیلم که آمده  پیش  برایم

  تماشا را اخلاقی غیر تصاویر

 . کنم

 3/38 12۹ 3/47 ۹7 7/22 2۹ اصلا 

 7/2۹ 100 7/33 6۹ 4/23 30 کم

گاهی 

 اوقات 
34 6/26 21 2/10 55 3/16 

 1/10 34 4/5 11 0/18 23 زیاد

 6/5 1۹ 4/3 7 4/۹ 12 خیلی زیاد

  یا فیلم که آمده  پیش  برایم

 در را غیراخلاقی هایعکس

 قرار دیگران یا و دوستان اختیار

 . بدهم

 4/63 211 ۹/71 146 4/48 61 اصلا 

 1/20 67 2/1۹ 3۹ 2/22 28 کم

گاهی 

 اوقات 
18 3/14 11 4/5 2۹ 7/8 

 6/3 12 0/2 4 3/6 8 زیاد

 2/4 14 5/1 3 7/8 11 خیلی زیاد

  در که است آمده  پیش  برایم

  دیگران درباره دروغ به اینترنت

 4/87 2۹7 3/۹2 1۹1 1/7۹ 102 اصلا 

 ۹/5 20 4/3 7 1/10 13 کم
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 علیه یا و کنم منتشر را مطالبی

 نمایم.  پراکنیشایعه  هاآن

گاهی 

 اوقات 
7 4/5 6 ۹/2 13 8/3 

 2/1 4 4/1 3 8/0 1 زیاد

 8/1 6 0/0 0 7/4 6 خیلی زیاد

  هایایمیل دیگران برای

 ام.فرستاده آمیزتهدید

 ۹/8۹ 304 7/۹4 1۹5 8/82 106 اصلا 

 1/4 14 ۹/1 4 0/7 ۹ کم

گاهی 

 اوقات 
5 ۹/3 6 ۹/2 11 3/3 

 3/0 1 0/0 0 8/0 1 زیاد

 4/2 8 5/0 1 5/5 7 زیادخیلی 

 

 ای پاسخگویان بر حسب بعد جعل هویتتوزیع تخلفات رایانه.  3.8

های توصیفی تحقیق، بیشترین تخلفاتی که در بعد جعل هویت انجام گرفته  بر اساس یافته

به   مربوط  سن،"است  در خصوص  دیگران  به  نادرست  اطلاعات    های ویژگی  و  جنس  دادن 

نفر(، مرتکب این تخلف شده   37درصد از دانشجویان )   7/10باشد. در مجموع  می  "شخصی 

ای در بعد جعل هویت میان دانشجویان دختر و پسر بیانگر  بودند. مقایسه توزیع تخلفات رایانه

اند. همچنین در بعد جعل هویت، آن است که این تخلف را بیشتر دانشجویان پسر مرتکب شده

  با(  مجازی  فضاهای   دیگر  یا  بوک  فیس   در)شخصی    ایایجاد صفحه" کمترین تخلف مربوط به  

از می  "آنان  آگاهی  بدون  و  دیگران  هویت بیشتر  پسر  دانشجویان  میان  در  آن  توزیع  که  باشد 

 باشد. دانشجویان دختر می
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 توزیع فراوانی و درصدی بعد جعل هویت بر حسب جنسیت پاسخگویان  .3جدول 

 گزینه هاگویه بعد
 جمع کل  دختر پسر

 درصد  تعداد درصد  تعداد درصد  تعداد

بعد جعل 
ت

هوی
 

ت رایانه 
تخلفا

ای 
 

  عبور دیگران رمز کاربری و نام از

 ام. کرده استفاده  هاآن اجازه بدون

 0/77 261 6/81 168 0/6۹ 8۹ اصلا 

 8/11 40 2/10 21 7/14 1۹ کم

گاهی 

 اوقات 
13 1/10 11 3/5 24 1/7 

 5/1 5 0/1 2 3/2 3 زیاد

 7/2 ۹ ۹/1 4 ۹/3 5 خیلی زیاد

  فضای در که آمده  پیش  برایم

  و جنس سن، مورد در مجازی

  دیگران، به  امشخصی هایویژگی

 . بدهم نادرست اطلاعات

 8/44 151 0/48 ۹8 0/38 4۹ اصلا 

 3/24 82 5/23 48 4/26 34 کم

گاهی 

 اوقات 
23 8/17 45 1/22 68 2/20 

 2/6 21 ۹/3 8 1/10 13 زیاد

 5/4 15 5/2 5 8/7 10 خیلی زیاد

 آگاهی بدون و  دیگران هویت  با

  فیس در)شخصی  ایصفحه آنان،

(  مجازی  فضاهای دیگر یا بوک

 . امکرده ایجاد

 1/84 286 5/86 17۹ 8/7۹ 103 اصلا 

 6/7 26 7/7 16 8/7 10 کم

گاهی 

 اوقات 
۹ 0/7 8 ۹/3 17 0/5 

 8/1 6 ۹/1 4 6/1 2 زیاد

 5/1 5 0/0 0 ۹/3 5 خیلی زیاد

 

 ای پاسخگویان بر حسب بعد علیه داده و سیستمتوزیع تخلفات رایانه 

مشاهده اطلاعات  " های تحقیق بیشترین میزان تخلف در این بعد مربوط به  به یافتهباتوجه

نفر(، از دانشجویان به   28درصد )   8/7باشد.  می  "هاشخصی و محرمانه دیگران بدون آگاهی آن

اند. طبق نفر(، گاهی اوقات مرتکب این رفتار شده  67درصد )   20میزان زیاد و خیلی زیاد و  

است.   ها، این تخلف در بین دانشجویان پسر در مقایسه با دانشجویان دختر بیشتر رخ دادهیافته

باشد  می  "انتقال آگاهانه ویروس به سیستم دیگران  " کمترین میزان تخلفات در این بعد مربوط به  
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اند و توزیع آن در میان دانشجویان نفر(، از دانشجویان مرتکب این تخلف شده  7درصد )  1/2  که

 باشد.پسر بیشتر از دانشجویان دختر می
 

 توزیع فراوانی و درصدی بعد علیه داده و سیستم بر حسب جنسیت پاسخگویان . 4جدول 

ت رایانه 
بعد علیه داده و سیستم تخلفا

ای
 

 گزینه هاگویه
 جمع کل  دختر پسر

 درصد  تعداد درصد  تعداد درصد  تعداد

  اطلاعات  که آمده  پیش  برایم

  و شخصی ،(عکس و فیلم داده،)

  آگاهی بدون را دیگران محرمانه

 ببینم.  هاآن

 0/43 144 4/45 ۹3 1/38 48 اصلا 

 3/2۹ ۹8 7/30 63 8/27 35 کم

گاهی 

 اوقات 
31 6/24 35 1/17 67 0/20 

 7/2 ۹ 5/1 3 8/4 6 زیاد

 1/5 17 4/5 11 8/4 6 خیلی زیاد

،  (عکس و فیلم داده،)اطلاعات 

 را دیگران یمحرمانه و شخصی

 ام. کرده پخش هاآن یاجازه بدون

 1/83 281 4/82 16۹ 7/83 108 اصلا 

 5/۹ 32 7/11 24 2/6 8 کم

گاهی 

 اوقات 
4 1/3 7 4/3 11 3/3 

 7/2 ۹ 0/1 2 4/5 7 زیاد

 5/1 5 5/1 3 6/1 2 خیلی زیاد

  اجازه بدون  که آمده  پیش  برایم

  در را هاآن  نمرات خود،  دوستان

  هاآن جای  به  و ببینم سایت

 کنم.  ثبت اعتراض

 2/88 2۹۹ 8/۹0 188 6/83 107 اصلا 

 0/5 17 8/4 10 5/5 7 کم

گاهی 

 اوقات 
8 3/6 6 ۹/2 14 1/4 

 2/1 4 5/0 1 3/2 3 زیاد

 5/1 5 0/1 2 3/2 3 خیلی زیاد

عبور و نام کاربری  سیستم، رمز

های سازمانی را  شبکهدیگران یا 

 ام. هک کرده

 0/87 2۹5 8/8۹ 185 2/82 106 اصلا 

 1/7 24 ۹/4 10 ۹/10 14 کم

گاهی 

 اوقات 
4 1/3 4 ۹/1 8 4/2 

 1/2 7 ۹/1 4 3/2 3 زیاد
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 5/1 5 5/1 3 6/1 2 خیلی زیاد

  برنامه  هر یا آگاهانه، ویروس

  سیستم به را دیگری مخرب

 ام. داده انتقال دیگران

 8/۹0 305 6/2۹ 18۹ 5/87 112 اصلا 

 ۹/3 13 5/2 4 3/6 8 کم

گاهی 

 اوقات 
4 1/3 7 4/3 11 3/3 

 5/1 5 5/1 3 6/1 2 زیاد

 6/0 2 0/0 0 6/1 2 خیلی زیاد

 

 گانهای پاسخگویان در ابعاد سهتوزیع تخلفات رایانه 

ای به ترتیب میزان ارتکاب تخلفات رایانههای تحقیق نشانگر آن هستند که، بیشترین  یافته

ها  باشد. تجزیه و تحلیل دادهبرای بعد فرهنگی، جعل هویت و در نهایت علیه داده و سیستم می

درصد از دانشجویان مرتکب تخلف در این بعد   32برای بعد فرهنگی بیانگر آن است که حدود  

درصد    88/ 6ها  اند. کمترین میزان تخلف مربوط به بعد علیه داده و سیستم است. طبق یافتهشده

 اند.  ای در بعد علیه داده و سیستم نشدهاصلاً مرتکب تخلفات رایانه
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 ای پاسخگویان بر حسب ابعاد سه گانه توزیع فراوانی و درصدی توزیع تخلفات رایانه  -5جدول 

 ایتخلفات رایانه
 ایرایانهتخلفات  علیه داده و سیستم جعل هویت  فرهنگی

 درصد  تعداد درصد  تعداد درصد  تعداد درصد  تعداد

 3/7۹ 268 6/88 302 8/74 255 3/68 220 اصلا

 3/13 45 5/6 22 0/15 51 7/17 57 کم

 2/6 21 1/4 14 3/7 25 0/۹ 2۹ گاهی اوقات

 ۹/0 3 3/0 1 1/2 7 3/4 14 زیاد

 3/0 1 6/0 2 ۹/0 3 6/0 2 خیلی زیاد 

 0/100 338 0/100 341 0/100 341 0/100 322 کل

 میانگین 

 4تا  0در بازه 
51/0 3۹/0 17/0 2۹/0 

 

 های تحلیلییافته. 2.4

 آزمون تفاوت میانگین. 1.2.4

گانه آن میان  ای در ابعاد سههای تحقیق بیانگر این است که، میزان ارتکاب تخلفات رایانهیافته

دارد. جدول   دانشجویان دختر رواج  از  بیشتر  آزمون    6دانشجویان پسر  مقایسه   Tنتایج  برای 

دهد. نتایج  ای در میان دانشجویان پسر و دختر را نشان میتفاوت میانگین متغیر تخلفات رایانه

(  41/0بیشتر از زنان )(،  78/0)  ای در مردانمیانگین تخلفات رایانهحاکی از این است که    Tآزمون  

 معنادار است.   05/0تفاوت در سطح کمتر از  باشد که اینمی
 

 ای در بین دانشجویان برحسب جنسیتمقایسه تخلفات رایانه  -6جدول 

 متغیرها
 

 جنسیت
 

 نتیجه مقایسه سطح معناداری  میانگین 

 جنس 

 78/0 مرد 

0 

معناداری تفاوت میانگین تخلفات  

ای در بین دانشجویان پسر و رایانه

 دختر. 
 41/0 زن
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 ای رگرسیون چندگانه برای تبیین تخلفات رایانه. 2.2.4

ای در میان دانشجویان  خروجی رگرسیون چندگانه برای تبیین تخلفات رایانه  7جدول شماره  

طبق نتایج حاصل شده از تحلیل رگرسیون چندگانه، اولین دهد.  دانشگاه مازندران را نشان می

ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران، متغیر لذت  بینی کننده تخلفات رایانهمتغیر مستقل پیش

تنهایی حدود   به  که  است  هیجان  و  رایانه  2۹ادراکی  تخلفات  واریانس  از  تبیین درصد  را  ای 

دهد نقش و سهم بیشتری در است که نشان می  28۹/0کند. ضریب بتای این متغیر برابر با  می

ای دارد. به عبارتی دیگر، به ازای یک انحراف استاندارد در متغیر تبیین واریانس تخلفات رایانه

شود. ای میانحراف استاندارد در متغیر تخلفات رایانه  0/ 28۹ادراکی و هیجان، باعث تغییر   لذت

نشان می متغیر  این  برای  هیجان بطور کلی خروجی رگرسیون  و  ادراکی  لذت  متغیر  که،  دهد 

علاوه بر این،   ای دانشجویان دانشگاه مازندران دارد.بیشترین تاثیرِ معنادار بر روی تخلفات رایانه

بعد از متغیر    23/0خروجی تحلیل رگرسیون نشان داد که، متغیر باورهای اخلاقی با ضریب بتای  

رایانه تخلفات  روی  بر  معنادار  تاثیر  بیشترین  هیجان،  و  ادراکی  دانشجویان لذت  میان  در  ای 

ت  درصد از واریانس تخلفا   23دانشگاه مازندران دارد. به عبارتی، باورهای اخلاقی توانسته است  

توان ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران را تبیین کند. نتیجه در مورد این متغیر را میرایانه

به این صورت تفسیر کرد که، به ازای یک انحراف استاندارد در متغیر باورهای اخلاقی، تخلفات  

میزان  رایانه به  مازندران  دانشگاه  دانشجویان  میان  در  پیدا    36/0ای  کاهش  استاندارد  انحراف 

متغیر باورهای اخلاقی، متغیر پیوستگی با خانواده بیشترین تاثیر بر روی تخلفات    کند. بعد ازمی

برای    0/ 002ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران دارد که با توجه به سطح معناداری  رایانه

گذاری  ورد متغیر سرمایهاین متغیر، این تاثیر معنادار است. نتایج تحلیل رگرسیون چندگانه در م

نیاز   متغیر  با  مقایسه  در  کمتری  تاثیر  چند  هر  که،  است  این  نشانگر  نیز  مادی(،  )ملاحضات 

خروجی تحلیل رگرسیونی نشانگر آن است  باشد.گرایانه دارد، اما تاثیر آن نیز معنادار میمنفعت

ای  گرایانه و مجازات غیررسمی بر روی تخلفات رایانهخودکنترلی، نیاز منفعتکه، اثر متغیرهای  

است، این اثرات نیز معنادار   05/0ها بالاتر از  ناچیز بوده و با توجه به اینکه سطح معناداری آن



 بیستم سال                                               علوم اجتماعي دانشگاه فردوسي مشهد      نشریة                                                              328

 درصد 32۹/0 که دهد می نشان شده تعدیل تعیین ، ضریب7به نتایج جدول با توجه  باشند.نمی

مازندرانرایانه تخلفات تغییرات از دانشگاه  دانشجویان  شده   تبیین متغیرهای مستقل توسط ای 

 .  است
 

 ای در میان دانشجویان رگرسیون چندگانه برای تبیین تخلفات رایانه  .7جدول 
 سطح معناداری tآماره آزمون  Beta متغیر مستقل  متغیر وابسته

 ای تخلفات رایانه 

 ۹05/0 11۹/0 006/0 خودکنترلی 

 073/0 80/1 108/0 نیاز منفعت گرایانه 

 88۹/0 -  13۹/0 -  008/0 مجازات غیررسمی 

 000/0 -  2۹1/4 -  234/0 باور 

 043/0 -  035/2 -  106/0 گذاری سرمایه

 000/0 845/4 28۹/0 لذت ادراکی و هیجان 

 002/0 055/3 -146/0 وابستگی خانوادگی 

 329/0= (2Rضریب تعیین) 343 /0(= Rچندگانه) ضریب همبستگی 

 

 و پیشنهادها گیرینتیجه. 5

- شناسی، به علت جرمهای نئوکلاسیک جرمنظریه انتخاب عقلانی به عنوان یکی از نظریه

شناسی دارد و های جرممحور بودن آن، ویژگی خاصی در مقایسه با دیگر نظریه-محور و مجرم

ها و خصایص برخوردار است که رفتارهای انحرافی را بتواند در رابطه با ویژگیاز این قابلیت  

های  های جرم مثل منافع و هزینهمجرمان از جمله، انتخابگر بودن شخص مجرم و همچنین ویژگی

ای تابعی منفی از لذت ادراکی و تخلفات رایانه" فرضیه اول تحقیق این بود که    جرم تبیین کند.

و این فرضیه مورد تایید قرار گرفت. نتایج حاصل از تحلیل رگرسیون نشان داد   "هیجان است

که از میان متغیرهای مستقل وارد شده در مدل رگرسیونی، متغیر لذت ادراکی و هیجان بیشترین 

ضریب تاثیر را دارد و این تاثیر معنادار نیز بوده است. از دیدگاه نظری، این مفهوم انجام رفتار 

اس بر  میاس  را  کننده  تحریک  رفتارهای  حوادث  انتخاب عقلانی، جرم،  نظریه  با  مطابق  داند. 

شود که به منظور نیل به منافع انحرافی و متخلفانه به عنوان رفتاری عمدی و سنجیده تلقی می
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می رخ  متخلفان  و  میمجرمان  منافع  این  جنسی، دهد.  نیازهای  ارضای  قبیل  از  مواردی  تواند 

هیجانات، استقلال، انتقام، کنترل، کاهش تنش و دستیابی به اموال باشد. لذا این فرضیه مطابق با  

نیا  ؛ علیوردی2010)لی و همکاران،    انتظارات نظری و همچنین در راستای تحقیقات انجام گرفته

 باشد.  می (،13۹5نیا و قهرمانیان، ؛ علیوردی13۹0و همکاران، 

بیان می پژوهش  دوم  که  فرضیه  رایانه" کند  است تخلفات  از خودکنترلی  منفی  تابعی  .  "ای 

نتیجه حاصل از تحلیل رگرسیونی تحقیق نشان داده است که، این متغیر با ضریب تاثیر اندک  

دار نیست. از طرف دیگر این تاثیر معکوس  معنی  0/ 05(، و همچنین در سطح بالاتر از  006/0)

شود و فرضیه خلاف پژوهش مبنی بر وجود رابطه  نبوده است. بنابراین فرضیه صفر ما تایید می

نظران نسخه معروف نظریه شود. گاتفردسن و هیرشی صاحبمعکوس بین این دو متغیر رد می

اند که این رابطه به طور غیر قطعی تئوریزه شده است، به این معنی که خودکنترلی اذعان کرده

همی پایین  نمیخودکنترلی  جرم  تولید  به  موقعیتشه  است  ممکن  و  تاثیر  انجامد  زیادی  های 

 (.334  ، ص.2003،  1)تایتل و همکاران   های انحرافی داشته باشندای در ایجاد جرایم و رفتاربالقوه

رود. مطابق با این نظریه خودکنترلی به عنوان یکی از مفاهیم نظریه انتخاب عقلانی به شمار می

های کافی نیز در اختیار مجرمان  دهد که فرصترفتارهای انحرافی به احتمال زیاد هنگامی رخ می

های کافی برای ارتکاب جرم  تر فردی با خودکنترلی پایین از فرصتفراهم باشد. به عبارتی دقیق

باشد نتایج توصیفی در پژوهش  (.  161، ص.  2010  ،2)کروهن و همکاران   برخوردار  به  توجه 

های  حاضر برای متغیر فرصت نشان دهنده این امر است که درصد کمی از پاسخگویان از فرصت

اند. در رد فرضیه خلاف پژوهش حاضر در ای برخوردار بودهکافی برای ارتکاب تخلفات رایانه

های در دسترس برای  توان به نبود فرصتمورد رابطه بین خودکنترلی و رفتارهای انحرافی می

های بیشتری برای ارتکاب  پاسخگویان اشاره کرد. چرا که مطابق با این نظریه اگر فردی از فرصت

جرم برخوردار باشد در نهایت مرتکب شدن رفتارهای مورد نظر را سودمندتر دیده و به سوی  

رایانه تخلفات  از جمله  انحرافی  پیدا میرفتارهای  بنابراین میای سوق  که در کند.  توان گفت 
 

1. Tittle  

2. Krohn  
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رایانه تخلفات  بر  زمانی  تنها  خودکنترلی  تاثیر  حاضر  معنیپژوهش  که ای  بود  خواهد  دار 

های کافی برخوردار شوند. نتیجه بدست آمده در این تحقیق مطابق همراستا  دانشجویان از فرصت

 باشد. می(، 2012)هیگینز و همکاران،  با تحقیقات پیشین 

می بیان  پژوهش  سوم  که  فرضیه  رایانه"دارد  اخلاقی  تخلفات  باورهای  از  منفی  تابعی  ای 

اعتقاد در فرد  "است  به هنجارهای اجتماعی و رعایت قوانین است. هر چه  باور، اعتقاد فرد   .

تر باشد، کمتر احتمال دارد که به عمل بزهکارانه روی آورد و هر چه این اعتقاد در فرد قوی

 ، ص.2014شین،  )ویلیامز و مک  تر باشد احتمال هنجار شکنی از سوی او بیشتر استضعیف

این فرضیه در پژوهش حاضر مورد تایید قرار گرفته و نتیجه تحلیل رگرسیونی در مورد   (.2۹6

گری از قبیل هنجارها و قوانین و  این فرضیه مطابق با انتظارات نظری بوده است. نفوذهای تنظیم

ای دانست توان بر طبق این نظریه عاملی بازدارنده در وقوع تخلفات رایانهها را مینباور افراد به آ

دهد، متغیر باور بعد از متغیر لذت ادراکی و و همچنان که تحلیل رگرسیون چندگانه نشان می

ای در میان دانشجویان دانشگاه مازندران هیجان بیشترین تاثیر معنادار را بر روی تخلفات رایانه

رعایت "هایی از قبیل  دارد. به صورتی که هر چقدر باور دانشجویان دانشگاه مازندران به گویه 

ای  بیشتر باشد، احتمال کمتری برای ارتکاب تخلفات رایانه"  قوانین و مقررات جامعه لازم است

 وجود خواهد داشت. 

. نتایج  "گذاری استای تابعی منفی از سرمایهتخلفات رایانه"دارد که  فرضیه چهارم بیان می

تحلیل رگرسیون تحقیق حاضر در تایید این فرضیه بوده است. طبق نظریه انتخاب عقلانی، برای  

گذاری )ملاحضات مادی(، از قبیل توان چنین استنباط کرد که هر چه میزان سرمایهاین فرضیه می

احتمال   باشد،  بیشتر  دانشجویان  دلخواه  به شغل  دستیابی  و  بالاتر  تحصیلی  مقاطع  به  دستیابی 

ای وجود دارد. اهمیت کارهایی که فرد بر عهده دارد کمتری برای مرتکب شدن تخلفات رایانه

ای  اند در حقیقت مانع از بروز تخلفات رایانهها کسب کردهای که آنو همچنین موقعیت اجتماعی

هستند    ها و منافع ادراک شده از جرمانتخاب عقلانی عوامل موقعیتی و هزینه  گردد. طبق نظریهیم

  کنند عمل میهای مجرمانه  عوامل موثر بر انتخاب اهداف و به طور گسترده به تصمیم  به عنوان   که



 331                                   …: کاربست انیدانشجو یاانه یتخلفات را  نییتب                      چهارمشمارة 

 

دو گزاره اصلی در نظریه انتخاب عقلانی به طور کلی  (.  46۹  ، ص.1۹۹7،  )نگین و پاترناستر

ها و عواقب جرم را سبک  هزینه  افراد قبل از ارتکاب رفتار مجرمانه  (1:  وجود دارد که عبارتند از

های  هزینهجرم بیش از    های دهند که پاداشو زمانی رفتار مجرمانه را انجام می(  2  کنند،سنگین می

اهمیت تحصیل و همچنین دستیابی به شغل مطلوب    (.67  ، ص.2005و همکاران،    )ویتو  آن باشد

شود، های آنان محسوب میاند جزء سرمایهبرای پاسخگویانی که در این پژوهش شرکت داشته

شوند چرا  ای نمیها هستند که دانشجویان مرتکب تخلفات رایانهو به دلیل اهمیت این سرمایه

که در غیر این صورت، هزینه سنگینی را بابت ارتکاب این نوع تخلفات خواهند پرداخت. نتایج  

علیوردی تحقیق  و  نظری  انتظارات  با  مطابق  فرضیه  این  برای  حاضر  قهرمانیان پژوهش  و  نیا 

 (، بوده است.  13۹5)

. به این معنی که اگر  "ای تابعی منفی از است تخلفات رایانه"فرضیه پنجم تحقیق این بود که 

های فردی به افراد مهم دیگر )مثل والدین، دوستان(، و یا نسبت به نهادها  میزان قدرت پیوستگی

، 2014شین،  )ویلیامز و مکتواند مانع انحراف شود  )مدرسه و باشگاه(، بیشتر باشد این امر می

ای نشان از تایید  نتایج تحلیل رگرسیون چندگانه در رابطه این متغیر با تخلفات رایانه(.  2۹3  ص.

فرضیه خلاف و رد فرضیه صفر بوده است. همچنین، نتیجه پژوهش برای این فرضیه مطابق با  

ان انتظارات نظری است. پیوستگی قوی، ارتباط افراد را با نظام اجتماعی مورد قبول جامعه نش

ها  دانند. آندهد. بیشتر محققان خانواده را مهمترین عامل اجتماعی کردن و کنترل اجتماعی میمی

های اجتماعی کردن مثل همچنین پیوند اجتماعی مثبت را در ارتباط با تجارب قبلی در انواع نظام

تحقیق (.  1037  ، ص.2008)شچوری و لافر،    گیرندهمالان، مدرسه و اجتماع در نظر می در 

ای  حاضر نیز متغیر پیوستگی با خانواده، سومین متغیر تاثیرگذار و معنادار بر روی تخلفات رایانه

در میان دانشجویان دانشگاه مازندران بوده است. نتایج توزیع فراوانی مربوط به متغیر پیوستگی 

با خانواده خود داش بود که پاسخگویان پیوند زیادی  نشانگر این  نیز  اند که عامل تهبا خانواده 

 آید.ای به حساب میموثری برای جلوگیری از وقوع تخلفات رایانه
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اینکه   از  بود  عبارت  پژوهش  ششم  رایانه" فرضیه  نیازهای  تخلفات  از  مثبت  تابعی  ای 

. نتایج تحلیل رگرسیون چندگانه در رد این فرضیه بوده است. کورنیش و "گرایانه استمنفعت

. آورندکلارک مدل انتخاب عقلانی را اساساً یک تئوری سودمندی مورد انتظار ذهنی بشمار می

هایشان سعی در به حداکثر رساندن گیریدر این آموزه فرض بر این است که، مردم در تصمیم

بر اساس این نظریه (.  64  ، ص.200۹،  1)شومیکر  باشندهایشان میلذایذ و به حداقل رساندن رنج

شناسی وضع نامساعد روانی های جرمسبب اولیه جرم جذب منفعت است نه آنچه در اکثر نظریه

طلبی به عنوان یک وضعیت مستمر ممکن است توسط هر  شود. این منفعتیا اجتماعی تلقی می

سوسه ظهور یابد  ای از فرصت و وشخص وفادار به قانون در هنگام مواجهه شدن با مجموعه

(. همانطور که گفته شد، صرف وجود یک مجرم برانگیخته باعث 54  ، ص.1388)میر خلیلی،  

های ارتکاب جرم  ساز و فرصتشود چرا که بایستی یک سری شرایط زمینهارتکاب جرم نمی

و در صورت وجود چنین (.  2010)گرت و سانتانا،    نیز وجود داشته باشد تا جرم اتفاق بیافتد

، 2003،  2)کلارک   شود هایی مجرم منافع حاصل از جرم را سودمند دیده و مرتکب آن میفرصت

های جرم که یکی از عوامل توان گفت که، علاوه بر وجود فرصتبنابراین می  (.47-46  صص.

طلبی نیز در رود، منفعتای به شمار میاصلی وقوع رفتارهای انحرافی از قبیل تخلفات رایانه

وقوع این تخلفات نقشی اساسی دارد. چرا که برای افراد در یک موقعیت مناسب چنانچه منافع  

های ارتکاب آن باشد، این افراد تمایل بیشتری  حاصل از ارتکاب رفتارهای مجرمانه بیش از هزینه

را به ارتکاب این رفتارها نشان خواهند داد. نتیجه تحقیق در مورد این فرضیه بر خلاف انتظارات  

 نظری بوده است.  

-ای تابعی منفی از مجازات غیررسمیِ تصوریتخلفات رایانه" دارد که  فرضیه هفتم بیان می

ها انگیزه جرم را  . طبق نظریه انتخاب عقلانی حسابگری منطقی از رنج مجازات"ادراکی است 

مطابق (.  654  ، ص.1۹۹0)ایکرز،    کندتعدیل کرده و از این طریق از اعمال مجرمانه جلوگیری می

گیری درباره ارتکاب  ها و منافع گوناگون را قبل از تصمیمبا تئوری انتخاب عقلانی، مجرمان هزینه

 
1. Shoemaker 

2. Clarke 
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ای دریافتی است که در نظریه کنند. مجازات نیز به عنوان یکی از اشکال هزینهجرم محاسبه می

ها بیشتر باشد احتمال ارتکاب رفتارهای انحرافی انتخاب عقلانی مطرح است. و هر چه این هزینه

نتیجه تحقیق حاضر در رد این فرضیه بوده   (.67  ، ص.2005)ویتو و همکاران،    کمتر خواهد بود

نیز به انجام رسانیده بودند اثر مجازات بر روی  (،  1۹۹۹بکمن و همکاران )  است. در تحقیقی که

رفتارهای انحرافی ثابت نبوده است. محققان در تحقیقشان به این نتیجه رسیده بودند که وقتی 

شدند، مجازات تاثیری بر  مجرمان به وسیله باورهای اخلاقی از شرکت در جرایم جنسی منع می

اثر متغیرهای    (،1۹8۹پاترناستر )  وی رفتارهای انحرافی نداشته است. علاوه بر این در تحقیق ر

بازدارندگی از جمله مجازات در قالب مدل انتخاب عقلانی غیر شفاف بوده است. یعنی شدت  

ادراک شده از مجازات هیچ تاثیری بر روی رفتارهای مجرمانه نداشته و این قطعیت مجازات  

در  است.  داشته  مجرمانه  رفتارهای  از  برخی  روی  بر  ضعیف  و  جزئی  اثر  یک  فقط  که  بوده 

(، این فرضیه رد شده بود. با این 13۹0نیا و همکاران )قات داخلی نیز نتایج تحقیق علیوردیتحقی 

های نظریه انتخاب عقلانی به آزمون حال تحقیقاتی نیز بودند که فقط با استفاده از برخی از جنبه

نظریه   که    پرداختهاین  فرضیه  این  تایید  در  تحقیقات  این  نتایج  و  رفتارهای  "بودند  مجازات 

نشان (، 1۹۹6مثال پاترناستر و سیمپسون )بوده است. برای  "دهدانحرافی را تحت تاثیر قرار می

های عمومی در رابطه با پیشگیری از گذاریداده بود که مدل تئوریکی جرایم سازمانی و سیاست

ن لی و وقوع جرم بایستی شامل دو عنصر باورهای اخلاقی و تهدید به مجازات باشد. همچنی

های  مشیها و خطگیری کرده بودند که، قصد انطباق کارکنان با سیاستنتیجه  (،2010همکاران )

منافع ادراک شده، مجازات رسمی و ریسک تاثیر  این های امنیتی میامنیتی تحت  باشد که در 

 شود.ازات توسط هنجارهای شخصی تعدیل میمیان، تاثیر شدت مج 
 

 ای های سیاستی نظریه انتخاب عقلانی در پیشگیری از تخلفات رایانهدلالت . 1.5

یکی از نتایج کاربرد نظریه انتخاب عقلانی درتبیین انواع رفتارهای انحرافی و متخلفانه آن  

، 2014شین،  )ویلیامز و مک  است که این نظریه به چند دلیل عملگرا و در ارتباط با سیاست است



 بیستم سال                                               علوم اجتماعي دانشگاه فردوسي مشهد      نشریة                                                              334

دهد. نخست اینکه، نظریه انتخاب عقلانی اجازه مجازات مجرمان و متخلفان را می  (.342  ص.

گیرند. زیرا آنها مسئول اعمال خویش هستند و تصمیماتی کاملاً ارادی برای ارتکاب جرم می

گیرانه را برای اجتناب  دوم، نظریه انتخاب عقلانی بر روی قربانیان تاکید دارد و تمهیداتی پیش

دهد. سوم، مفاهیم نگهبانان توانا و مناسب از اینکه افراد به هدف بزهکاران تبدیل نشوند ارائه می

دهد. به این معنا که، های محیطی را به خود اختصاص میهای طرحاهداف، شماری از انتخاب

تا  دهد  نظریه انتخاب عقلانی مدل پیشگیری موقعیتی از جرم را در اختیار سیاستگذاران قرار می

نظریه انتخاب عقلانی   های جرم و رفتار متخلفانه به حداقل برسد.تدابیری اتخاذ کنند که، فرصت

های مجرم به عنوان تلاشی برای رفع نیازهای  در مورد ارتکاب رفتارهای مجرمانه به تشریح انگیزه

ها  که عوامل موقعیتی و هزینه دمعتقدن(،  2003ی کورنیش و کلارک ) کند. به عبارت عادی نگاه می

های  و منافع ادراک شده از جرم به عنوان عوامل موثر بر انتخاب اهداف و به طور کلی تصمیم

اند که، آنها بر این عقیده  (.46۹  ، ص.1۹۹7)نگین و پاترناستر،    کنندمجرمانه نقش اساسی ایفا می

ان را برای ارتکاب  های مجرمها، منافع و انگیزههای ساختاربندی انتخاب هستند که هزینهویژگی

ها و دهند. ساختارهای انتخاب در نظریه انتخاب عقلانی نیز متشکل از فرصتجرم شکل می

توان اذعان . بنابراین می(340  ، ص.2014شین،  )ویلیامز و مک  باشدهای جرم میمنافع و هزینه

افتد که یک مجرم بعد از مد  قانون شکنانه زمانی اتفاق میداشت که مطابق با این نظریه رفتار  

نظر قرار دادن عوامل شخصی )مثل نیاز به پول، انتقام، هیجانات و سرگرمی(، و عوامل وضعیتی 

نثار و )حسینی  کند)مثل کنترل و لیاقت پلیس محلی(، تصمیم به پذیرش رفتار قانون شکنانه می

ساده  (.37  ، ص.138۹فیوضات،   بیان  یک  بحث به  در  عقلانی  انتخاب  و  عقلانیت  مفهوم  تر 

ها،  کورنیش و کلارک بر این اساس استوار است که مجرمان بعد از سبک سنگین کردن فرصت

میهزینه نیازهایشان  تامین  منظور  به  جرم  ارتکاب  به  اقدام  خویش  عمل  منافع  و  که  ها  کنند 

بنابراین در نظریه انتخاب  (.  2  ، ص.2007)سانگ و ریشتر،    رودهای مجرم به شمار میانگیزه

های جرم است که ترکیب این عقلانی از یک طرف تاکید بر منافع جرم و از طرف دیگر فرصت

توان به این   سازد. در اینجا به راحتی میهای وقوع جرم را مهیا میدو عامل با یکدیگر زمینه
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  بر اساساز وقوع جرم    پیشگیریدست یافت که عقیده دارند    (،2003کورنیش و کلارک )  ادعای

دارای  مجرمان    و  ها و جذابیت جرایم خاص استنظریه انتخاب عقلانی، بر پایه کاهش فرصت

ها نیز مهیا باشند. به تنهایی برای ارتکاب جرم کافی نیست، بلکه بایستی یک سری فرصت  انگیزه

الوصول و سودمند دیده و مرتکب در این صورت است که مجرمان منافع حاصل از جرم را سهل

  (.204 ، ص.2010)گرت و سانتانا،  شوندجرم می

گذاری  همانطور که گفته شد، یکی از دلایل ارتباط نظریه انتخاب عقلانی با حوزه سیاست

دهد، چرا که نظریه انتخاب عقلانی وقوع آن است که این نظریه اجازه مجازات مجرمان را می

داند. با توجه رفتارهای انحرافی و متخلفانه را در نهایت تصمیم و انتخاب مجرم و متخلف می

به اینکه در تحقیق حاضر مجازات تخلفات مرتبط با رایانه در میان دانشجویان دانشگاه مازندران 

رسد در نظر  ای نداشت، لذا به نظر میدر بعد غیررسمی آن تاثیر معناداری روی تخلفات رایانه

ای تصویر روشنی از این رابطه گرفتن بعد مجازات رسمی و سنجش رابطه آن با تخلفات رایانه

ات  ظای ملاحدهد. در تحقیق حاضر، یکی از متغیرهای تاثیرگذار بر روی تخلفات رایانهارائه ب

و سرمایه میمادی  رسمی  مجازات  دانشجویان،  برای  آن  اهمیت  دلیل  به  که  بود  تواند  گذاری 

ای  تر باشد. لذا هر چقدر دانشجویان احساس کنند که، در صورت ارتکاب تخلفات رایانهبازدارنده

تحصیلات و موقعیت اجتماعی آنان با مجازات رسمی دانشگاه مواجه خواهد شد، کمتر شاهد  

رایانه تخلفات  انتخاب عقلانی، وقوع  نظریه  بود. چرا که طبق  دانشجویان خواهیم  ای در میان 

ها و منافع عمل خویش اقدام به ارتکاب  ها، هزینهمجرمان بعد از سبک سنگین کردن فرصت

تامین نیا به منظور  با سیاستگذاری    کنند.زهایشان میجرم  دومین دلیل عملگرایی و در ارتباط 

باشد این بودن نظریه انتخاب عقلانی که در ارتباط با طراحی مدل پیشگیری موقعیتی جرم می

گیرانه را برای اجتناب از اینکه است که، این نظریه بر روی قربانیان تاکید دارد و تمهیداتی پیش

ها در افزایش  دهد. لذا، با توجه به نقشی که فرصتافراد به هدف بزهکاران تبدیل نشوند ارائه می

چهارچوب پیشگیری موقعیتی جرم را برای  (،  1۹80کلارک ) و کاهش رفتارهای مجرمانه دارد

شود را مطرح کرده است. چهارچوب پیشگیری  هایی که منجر به رفتار مجرمانه میکاهش فرصت
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 های فعالیت روزمره و انتخاب عقلانی مطرح شدهموقعیتی از جرم که به طور عمیق در نظریه

 ، 1۹80کلارک،  کند )های کاهش جرم وجنایت فراهم میای برای سازماندهی استراتژیاست، پایه

(. مدل پیشگیری در نظریه کلاسیک جرم مبتنی بر مدل کیفری بود که در این مدل  205  ص.

های  پذیرفت. ولی در نظریهمند صورت میواکنش در برابر جرم، به شکل مجازات عقلانی و نظام

های روزمره مدل  های انتخاب عقلانی و نظریه فعالیتنئوکلاسیک از جرم بخصوص در نظریه

کیفری  غیرکیفری از پیشگیری مد نظر بوده است. پیشگیری موقعیتی از جرم به عنوان مدلی غیر

های ارتکاب جرم و افزایش  وع جرایم خصوصأ به واسطه کاهش فرصتبرای جلوگیری از وق

   .میزان خطرات است

ای  برای کمک به توسعه راهکارهای پیشگیری از جرم، پیشگیری موقعیتی از جرم طبقه بندی

در داخل  تکنیک  25از   را  موقعیتی  یا  دسته  5های  آورده است که، قصد  بندی مفهومی فراهم 

( افزودن بر میزان تلاش  1بندی عبارتند ز:  دهد. این پنج دستههای مداخله را شرح میمکانیسم

های  ( کاهش پاداش3( افزودن بر خطرهای ارتکاب جرم، 2برای شرکت در رفتارهای مجرمانه، 

مجرمانه،   رفتار  در  شرکت  از  روش4حاصل  مجرمان،  (  برانگیختگی  کاهش  برای  و 5هایی   )

بهانه حذف  برای  روشی  آنبالاخره  به  استناد  با  مجرمان  که  میهایی  جرم  مرتکب    شوند ها 

های سیاستی نظریه انتخاب عقلانی با توجه به دلالت  (.67-64  ، صص.2003)کورنیش وکلارک،  

از سوی  و  دارد  قرار  از جرم  موقعیتی  پیشگیری  قالب چهارچوب  در  و کلارک،   که  )فلسون 

توان این مدل را برای جمعیت آماری پژوهش حاضر نیز در بندی شده است، میدسته(،  1۹۹8

ای از قبیل تعلیق و اخراج  نظر گرفت. برای مثال، با افزودن بر خطرهای ارتکاب تخلفات رایانه

فایده دانشجویان را تعدیل کرد. هر چند که شیوع تخلفات  -توان نگاه هزینه)مجازات رسمی(، می

توان با طراحی مدل پیشگیری موقعیتی تخلفات  باشد، اما میای در میان دانشجویان کم میرایانه

عدی کاست. در این راستا، کورنیش و کلارک پیشنهاد ها و تهدیدات بمرتبط با رایانه از آسیب

های ساختاربندی انتخاب را برای انواع جرایم ترسیم نمود. هر  کنند که باید فهرست ویژگیمی

تر جرم و کاهش جذابیت آن به کار آید. برای  های سنگینتواند برای طراحی هزینهفهرست می
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هایی، اطلاعات بیشتری در مورد توزیع اکولوژیکی جرایم و تصور مجرمان ساخت چنین فهرست

به همین (.  340  ، ص.2014شین،  )ویلیامز و مک  ها و منافع مورد نیاز استها، هزینهاز فرصت

کند، های ساختاربندی انتخاب نه تنها اطلاعاتی راجع به جرم را فراهم میدلیل است که ویژگی

های شخصیتی و ادراکاتش(، نیز اطلاعاتی هایش، ویژگیبلکه در مورد مجرم )نیازهایش، اولویت

دهد. از آنجایی که نظریه انتخاب عقلانی در نهایت تخلف و جرم را تصمیم در اختیار قرار می

یه افتد، و با توجه به اینکه نظر فایده اتفاق می- داند که در طی یک فرایند هزینهارادی متخلفان می

ای به پیشگیری موقعیتی دهد و همچنین توجه ویژهانتخاب عقلانی اجازه مجازات مجرمان را می

می لذا  دارد،  مناسب  و  توانا  نگهبانان  تعیین  جمله  از  رسمی جرم  مجازات  تعریف  با  توان 

هایی از قبیل جزای نقدی، مجازات زندان، اخراج و تعلیق از دانشگاه(، برای افرادی که  )مجازات

شوند اقدامات پیشگیرانه موثرتری انجام داد تا از این طریق فرایند  ای میمرتکب تخلفات رایانه

 ای نیز تعدیل شود. فایده آنان در ارتکاب تخلفات رایانه-هزینه
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