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Abstract 
The present study employed a quantitative approach to explore the social factors 

influencing power structures in families in the city of Rasht. Data were collected using 

a researcher-administered questionnaire the validity and reliability of which had been 

assessed. The sample consisted of 384 individuals from families residing in the five 

districts of Rasht, selected through multistage random sampling. The findings suggest 

that family power structures in Rasht are neither entirely traditional nor fully modern; 

rather, they represent a combination of the two, which may be described as semi-

traditional or semi-modern. A statistically significant correlation was found between 

cultural capital, economic capital, and family power structure, with increases in cultural 

and economic capital associated with a shift toward more modern family power 

structures. Conversely, social cohesion and social participation were negatively and 

significantly correlated with family power structure, with both being more prevalent in 

families characterized by traditional power structures. Religiosity was also negatively 

and significantly correlated with family power structure and was more pronounced in 
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families with traditional power structures. According to the multiple regression results, 

social capital, cultural capital, economic capital, and religiosity collectively explained 

22% of the variance in family power structure. Cultural capital, with a standardized 

coefficient of 0.14, economic capital, with a coefficient of 0.27, and religiosity, with a 

negative coefficient of −0.19, were found to influence variations in family power 

structure. Furthermore, individualistic and secular values were positively associated with 

participatory and modern power structures, whereas collectivist and religious values 

showed a positive correlation with male-dominated and traditional power structures 

within the family. 
 

Keywords: Power Structure, Family, Cultural Capital, Economic Capital, Social 

Capital, Religiosity, Rasht. 

 

 



 

            

 157- 184  ، صص55پیاپی، شماره 1405، بهار1بیست وسوم، شمارهمشهد، سالفردوسیاجتماعی دانشگاهعلومنشریة

    1405/ 02/ 21تاریخ تصویب:                      1405/ 02/ 08تاریخ بازنگری:                       1404/ 10/ 23تاریخ دریافت:   

 1در شهر رشتثر بر ساختار قدرت در خانواده ؤ م ی عوامل اجتماع
 

 ( ، رشت، ایرانلان یگ دانشگاه ،یشناسجامعه  ارشدیکارشناس) زادهقاسم فاطمه 

 f.ghasemzade.guilan.ac.ir@outlook.com 
 

،  رشت، ایران ،لانیگ دانشگاه ،یانسان علوم و ات یادب ۀدانشکد ،یاجتماع علوم گروه ،یشناس جامعه اریاستاد)  رادی معصوم رضا 

  (مسئول  ۀسندینو

masoumirad@guilan.ac.ir 
 

 ( ایران  رشت،  ،لانیگ دانشگاه،یاجتماع علوم گروه ،یشناس جامعه اریدانش ) یچوبری عقوبی ی عل

 a.yaghoobi@guilan.ac.ir 
 

 چکیده  

های خانوادهثر بر ساختار قدرت در  ؤپژوهش حاضر به روش کمی و با هدف بررسی عوامل اجتماعی م

ساخته پس از سنجش اعتبار و پایایی  محقق  ةپرسشنام  ة وسیلهای پژوهش بهشهر رشت انجام شده است. داده

گیری  شهر رشت و با روش نمونه  ةگانساکن در مناطق پنجهای  خانوادهنفر از بین    384  ةو با حجم نمون

یافته  آوری، جمعایچندمرحلهتصادفی   شهر  های  خانوادههای پژوهش ساختار قدرت در  شده است. طبق 

فرهنگی   ةاست. بین سرمای  -  مدرننیمهسنتی یا  نیمه  –  این دوترکیبی از  بلکه    ؛رشت نه سنتی است و نه مدرن

فرهنگی و   ةاقتصادی و ساختار قدرت در خانواده همبستگی معنادار وجود دارد و افزایش سرمای  ةو سرمای

. بین انسجام و مشارکت اجتماعی و ساختار  شودمیاقتصادی باعث مدرن شدن ساختار قدرت در خانواده  

هایی که  خانوادهقدرت در خانواده همبستگی معنادار معکوس وجود دارد. انسجام و مشارکت اجتماعی در  

قدرت   ساختار  معنادار سنتیدارای  همبستگی  خانواده  در  قدرت  ساختار  و  دینداری  بین  است.  بیشتر  اند 

بیشتر است. براساس نتایج  اند  سنتیکه دارای ساختار قدرت  هایی  خانوادهمعکوس وجود دارد. دینداری در  

با  اندتوانسته  ،اقتصادی و دینداری  ةفرهنگی، سرمای  ةاجتماعی، سرمای  ةرگرسیون چندگانه، متغیرهای سرمای

 

 شناسی در دانشگاه گیلان است.  جامعه  در رشتة اول ارشد نویسندۀکارشناسی نامةفته از پایاناین مقاله برگر .1
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ضریب    با  فرهنگی  ةدرصد تغییرات ساختار قدرت در خانواده را تبیین کنند. متغیر سرمای  22  ضریب تعیین

تغییرات ساختار قدرت در خانواده  بر    19  با ضریب منفی  درصد و دینداری  27اقتصادی    ة ، سرمای14  استاندارد

رابطارزشبین  .  ثر هستندؤ م مشارکتی و مدرن  با ساختار قدرت  فردگرایانه و عرفی  بی  ةهای  و  ن  مستقیم 

 ا ساختار مردانه و سنتی قدرت در خانواده نیز همبستگی مثبت وجود دارد.گرایانه و مذهبی ب جمعهای  ارزش

 . ، رشت اجتماعی، دینداری  ةی، سرمایاقتصاد  ةفرهنگی، سرمای  ة، سرمایخانواده  ،ساختار قدرت  کلیدی:گاناژو

 

. مقدمه  1  

به مجموعهخانواده       فرزندخواندگی  یا  نسب  ازدواج،  طریق  از  که  است  افراد خویشاوند  از  ای 

متصل می  هستند  یکدیگر  زندگی  زیر یک سقف  اغلب  و  و  اصل خویشاوندی  دو  بر  یعنی  کنند؛ 

به یکی  ،چنین پیوند عاطفی و خونی  وجوداباما (. 180 ، ص.1380،  1زیستی متکی است )بوردیو هم

پذیری چه بین زوجین و چه بین والدین  گری و سلطهترین روابط اجتماعی از حیث سلطهاز پرچالش

تبدیل شده است. بروز و شیوع مسائلی همچون خشونت خانگی،  ،  و فرزندان امروزی  در جوامع 

ناموسی و فرار دختران و فرزندان از خانه و  های قتلهمسرآزاری، طلاق، خودکشی زنان و دختران، 

دهد که  آمارها نشان میرا فراگرفته است.    ایرانی  ۀخانوادویژه  به... حاکی از عمق بحرانی است که  

بوده است که کمتر از یک سال زندگی  هایی  زوجهای اخیر بیشترین نرخ طلاق، مربوط به  در سال 

(  1402آماری کشور،    ةمورد طلاق ثبت شد )سالنام  202183تعداد    1402. در سال  اندداشتهمشترک  

درصد از آن، طی دو سال اول زندگی مشترک به    7درصد در یکسال اول زندگی و    13که حدود  

ها کمتر از دو سال دوام داشته  درصد ازدواج  20جدایی منجر شد. این بدان معناست که در مجموع  

های زندگی مشترک حکایت از افزایش نرخ بالای  است. بررسی روند شاخص مربوط به طول سال 

توان  میهای ابتدایی زندگی دارد و باتوجه به تطویل دعاوی حقوقی قبل از ثبت طلاق  سال طلاق در  

 

1. Bourdieu 
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از    20کم  دستنتیجه گرفت که   ابتدا دچار  طلاقدرصد  از همان  بوده که  پیوندهایی  به  ها مربوط 

له، عمق مشکلات و مسائل مرتبط با آسیبئ به این مستوجهشکست و با بحران فروپاشی بوده است.  

مناسبات   و  فرزندان  از  مراقبت  و  باروری  در  مشکلات  و  مسائل  خانگی،  خشونت  روانی،  های 

 (991 ، ص.1404راد،  دهد )معصومیخانوادگی را نشان می

های ناشی از مناسبات سطله  چالشگیری اختلافات و منازعات در خانواده به  یکی از دلایل شکل 

مربوط   و  میو قدرت  اقتدار  الگوهای سنتی  بین  تعارض  دلیل  به  که  و شکلشود  انتظارات  گیری 

رخ  نگرش خانواده  اعضای  مناسبات  در  مدرن  مطالعدهدمیهای  در  لذا  به  ة.  نهادی  خانواده  مثابه 

ید به مناسبات قدرت توجه داشت و نقش آن را در ثبات و پایداری آن مورد توجه قرار  اجتماعی، با

ها داری، برخورداری مردان سرپرست از قدرت سنتی، اقتداری به آندر جوامع سنتی پیشاسرمایهداد.  

تنها بر زنان و کودکان، بلکه بر مردان جوان، خدمتکاران، بردگان و سایر وابستگان خانواده  داد که نهمی

 کردند. نیز اعمال قدرت می

جامعه  ةنکت که  است  آن  اهمیت  نقشی حائز  قدرت  معتقدند  بوردیو  همچون  متأخری  شناسان 

های  کند. مردان با برخورداری از مزایای اجتماعی و کسب سرمایهسازی طرفین ایفا میکلیدی در اقناع

در مقابل،   ،کنندآفرینی میاجتماعی، فرهنگی و اقتصادی در فرآیند اعمال قدرت در خانواده نقش

نمایند. قدرت کنشگری می  ةعاطفی و قدرت ابرازی، در تغییر موازن   ة گیری از سرمایزنان نیز با بهره

های گوناگون، شکل سلطه و  زعم بوردیو، با تغییر میادین اجتماعی و افزایش دسترسی به سرمایهبه

 .(2001اعمال قدرت در خانواده نیز دگرگون شده است )بوردیو، 

نیز قرار گرفته   ، 1ویژه رِیوِن کانل شناسان، بهتغییرات ساختاری خانواده مورد توجه سایر جامعه

ای نظم جنسیتی خاصی در خانواده برقرار است که مشروعیت قدرت  زعم وی، در هر دورهاست. به

ها عمدتاً از  ای که آنگونهشد، بهمردان می  ة کند. در گذشته، این نظم منجر به سلطمردان را تأمین می

 

1. Connell  
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ها و جوامع مدرن، مکانیزم زور کارکرد  اما در خانواده  ، گرفتندمکانیزم زور برای اعمال قدرت بهره می

برند )کانل، تر مانند قدرت نرم و هژمونیک بهره میهای پیچیدهخود را از دست داده و مردان از شیوه

1987) . 

مشابه   (1400نصرآباد،  رازقی)  والدی،های تککاهش نرخ ازدواج، افزایش طلاق و رشد خانواده

همگی نشانگر افزایش عاملیت، فردگرایی و (  4139  ،و بردسال     1تحولات خانواده در غرب )گیدنز 

گذشته، در ایران شاهد چرخش و تحولی    ةهای ایرانی هستند. در دهتحول در ساختار قدرت خانواده

های پیشین قابل تصور نبود. براساس  ایم؛ تحولاتی که برای نسلگیر در الگوهای خانواده بودهچشم

طوری که در جدیدترین  آمارهای رسمی، تمایل به ازدواج کاهش و نرخ طلاق افزایش یافته است، به

بهگزارش هر  ها،  سال    2ازدواج،    5ازای  در  است.  شده  ثبت  ازدواج1402مورد طلاق  تعداد  ها ، 

مورد    573٬30۶،  1400و در سال    527٬01۶، این رقم  1401که در سال  مورد بوده، درحالی  481٬395

 .(1402آماری کشور،  ةازدواج است )سالنام  ةروند نزولی سالان ۀدهندثبت شده بود که نشان

سال  بهدر  اخیر،  زنان، های  تحصیلات  و  آگاهی  افزایش  فرهنگی،  و  اجتماعی  تحولات  دلیل 

ها در آشنا ساختن جامعه با سبک  گسترش تعاملات اجتماعی آنان در خارج از منزل و تأثیر رسانه

ای بوده گونهاند. این تحولات بهها و باورهای سنتی دستخوش تغییر شدهزندگی جوامع دیگر، نگرش

شود؛ درنتیجه، ساختار  مشروع مردانه در ساختار سنتی دیگر همچون گذشته پذیرفته نمی  ة که سلط

  بدل  برانگیزچالش  ایمسئله  به   –  گیلانی  هایخانواده  در  آن  تبع  به  و  – های ایرانی  قدرت در خانواده

  ناسازگاری عاطفی، توجه عدم طلاق، خیانت، خشونت، مانند  هاییتنش  وجود همچنین،. است شده

 . اندداده  دست  از  را  پیشین  کارآمدی  خانواده  در  نظم  ۀکنندتنظیم  سنتی  الگوهای   که  است  آن  بیانگر  ...  و

نهاد خانواده به مانند  ،  گرایشات فردگرایانهمدرنیته و  چه در جهان امروز و در اثر تحولات  اگر

ولی به دلیل نقشی که در تأمین    ،دهی به رفتارها و تمایلات اعضای خود نافذ نیستشکلگذشته در  

 

1. Anthony Giddens  
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همچنان پناهگاهی امن برای افراد در دنیای رقابتی امروز است.  نیازهای مادی و معنوی افراد دارد،  

ای از روابط قدرت وجود دارد که ، مجموعهبا درجات مختلف  در هر نظام خانوادگی  به همین دلیل

رانه نیز  گگاهی اشکال خشن و سرکوبساختار درونی خانواده را شکل دهد. این ساختار ممکن است 

ی منفی تعاملات قدرت و مسائل خانواده مورد بررسی قرار  پیامدها   ۀبه خود بگیرد و باید در زمر

گیرد. اینکه ساختار قدرت در خانواده متأثر از چه عواملی است موضوع بررسی این تحقیق است.  

کشور صورت پذیرفته    های مختلفاستانله در شهرها و  ئهای فراوانی درخصوص این مس پژوهش

و   فرهنگی  و  اجتماعی  –های اقتصادی  سرمایهنقش  این پژوهش تمرکز بر    ةنوآوران  ةاست، اما جنب

پرسش  گیری از مفاهیم نظری بوردیو در شهر رشت است.  بهرهخانواده در ساختار قدرت و    دینداری

های رشتی حاکمند یا  اصلی این تحقیق آن است که: آیا الگوهای سنتی اقتدار همچنان بر خانواده

درنتیج قدرت،    ةاینکه  روابط  از  جدیدی  الگوهای  به  مردان  و  زنان  فرهنگی،  و  نگرشی  تحولات 

نقش تقسیم  و  آوردهمناسبات جنسیتی  به    اند؟ ها روی  در شهر رشت  آیا ساختار قدرت  همچنین 

کند؟ همچنین در این پژوهش میالگوی برابر نزدیک است یا از ساختاری مردسالار و نابرابر تبعیت 

بر ساختار    اجتماعی  و  اقتصادی  –فرهنگی    ةسرمای  ،دینداریمتغیرهای  بررسی شد که تا چه اندازه  

 .هستندقدرت در خانواده تأثیرگذار 
 

 پژوهش  ةنیشیپ . 2

میان سیاختار قدرت در   ةای تحت عنوان »بررسیی رابطمطالعه( در 1383ذوالفقارپور و همکاران )    

دار شیهر تهران  به این نتیجه دسیت یافتند  خانهخانواده با رضیایتمندی زناشیویی بین زنان کارمند و  

که بین سیاختار قدرت در خانواده با رضیایتمندی زناشیویی زنان و همچنین تحصییلات شیوهر رابطه  

  وجود دارد.
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( امیرپناهی  و  عنوان  1385ساروخانی  با  تحقیقی  در  رابط»(  و   ةبررسی  ساخت قدرت خانواده 

گیری آن را معادل الگوهای  تصمیمتعریفی از ساخت قدرت برحسب معیار    ة، پس از ارائ مشارکت 

بندی مفهومی چهار نوع ساختار  تقسیممعرفی نمودند و در یک    ،در خانواده  یر یگمیتصم  افته ی ساخت  

  ة جانبیکساخت قدرت    -1که شامل:  کنند  بندی میدسته  و  از ساختار قدرت در خانواده را معرفی 

پدر   که  محور  ۀ  گیرند تصمیمپدرمحور  و  جانب  -2هاست  گیریتصمیمنهایی  یک  قدرت    ة ساخت 

ساخت قدرت متقارن نسبی که والدین در    -3گیری مادر بیشتر است  تصمیممادرمحور که قدرت  

جانبه که قدرت  همهساخت قدرت متقارن    -4ها مشارکت دارند و فرزندان نقشی ندارند  گیریتصمیم

ها مبنای عمل  گیریتصمیمدر بین تمامی اعضا توزیع شده است و همفکری، مشورت و مشارکت در  

 گیرد.  قرار می

های شهرستان کرمان  خانوادهبا عنوان »بررسی ساختار قدرت در    ی( در پژوهش1387گروسی )

میان ساختار قدرت  معرفی کرد و نتیجه گرفت که  شوهر  مرد و  ، به نفع  را  ساختار قدرت خانوادگی

های زنان و مردان و تواناییدر خانواده و میزان دسترسی زنان به منابع، نوع باورها، شناخت آن ها از  

(  1392پژوهش زارعی و همکاران ) های  یافتهمعنادار وجود دارد. طبق    ةدیگر، رابط   ةبرخی عوامل زمین

اصلی فرد، با کارامدی خانواده  بین ساختار قدرت    ۀساختار قدرت پدرمحور در خانواد  ة با عنوان»رابط

همچنین،    .مثبت و معنادار وجود دارد  ة فعلی، رابط   ۀاصلی فرد با کارامدی خانواد  ۀپدرمحور در خانواد

فعلی    ۀخانوادمدی  آکارگانة  های دهمؤلفه  ةاصلی فرد با هم  ۀبین ساختار قدرت پدرمحور در خانواد

( با عنوان »عوامل مؤثر بر 1392پژوهش امینی و همکاران )نتایج  مثبت و معنادار وجود دارد.    ةرابط

بین   ساختار  نشان داد  های زنان شاغل و غیرشاغل در شهرستان بوکان   خانوادهساختار قدرت در 

های زنان شاغل  خانوادههای زنان شاغل و غیرشاغل متأهل متفاوت است و در  خانوادهقدرت در بین  

متغیرهای مستقل تحصیلات زن، درآمد زن و مالکیت شخصی زوجین از لحاظ آماری بر ساختار  

های زنان غیرشاغل دو متغیر تحصیلات شوهر  خانوادهقدرت در خانواده تأثیر دارند؛ درحالی که در 
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های پژوهش یافتهبراساس  ترین نقش را در تبیین ساختار قدرت دارند.  بیشو مدت زمان ازدواج  

( با عنوان »بررسی پذیرش تمایز موقعیت جنسی بر نابرابری قدرت در 1394وند )حمیدیان و یوسف

مردان قرار   طةآباد وجود دارد و زنان تحت سلخرمهای خانوادهبین خانواده  نابرابری قدرت در بین 

به متغیر  گونهدارند؛  بین  و  هستند  پذیرا  مردان  مانند  تقریباً  و  همسان  را  نابرابری  این  زنان  که  ای 

منفی وجود دارد و دیگر متغیرهای سن، شغل و مدت    ةتحصیلات، با نابرابری قدرت در خانواده رابط

(  1394پژوهش خاکپور و همکاران )  در   زندگی مشترک، هیچ یک بر ساختار قدرت اثرگذار نیست.

ابعاد ساختار قدرت خانواده )قلمرو قدرت زن و شوهر، ساخت قدرت و بررسی    با هدف »نقش 

بین سازگاری زناشویی و ابعاد  ،  شخص شدماعمال قدرت زن و شوهر( در سازگاری زناشویی     ۀشیو

الگوی ساختار قدرت در خانواده در سازگاری  و    دار وجود داردمعنی  ة ساختار قدرت در خانواده رابط

( میرزایی و همکاران  دارد. پژوهش  توزیع  1394زناشویی نقش مهمی  »بررسی ساختار  با عنوان   )

بین متغیرهای میزان تحصیلات زنان، میزان تحصیلات   نشان داد   های شهر تبریز خانوادهقدرت در  

متغیرهای    .معناداری وجود دارد  ةمردان، درآمد زنان و درآمد مردان با ساختار قدرت در خانواده رابط

  ة صورت معکوس، رابطبه سنی زوجین    ةهای زندگی مشترک، تعداد افراد خانواده و فاصلسال تعداد  

اسفجیر و همکاران    انجام شده توسط  ة مطالعمعناداری با جایگاه زنان در ساختار قدرت خانواده دارند.  

ساختار توزیع قدرت در خانواده با میزان مشارکت اجتماعی     ة( تحت عنوان »شناخت رابط1395)

های با ساختار متقارن )دموکراتیک( مشارکت اجتماعی در دو بُعد عینی و ذهنی، خانوادهدر  ثابت کرد  

های با ساختار قدرت نامتقارن )استبدادی(  خانوادهکه در  درحالی  ؛دارد  وجود  داریمعنیمثبت    ةرابط

(  139۶داری دارد. زارعی و همکاران )معنیمنفی    ةمشارکت اجتماعی در دو بُعد عینی و ذهنی رابط

عنوان»رابط ای  مطالعهدر   خانواد  ةتحت  قدرت  خانواد  ۀساختار  قدرت  ساختار  با  و   ۀاصلی  فعلی 

اصلی و ساختار قدرت   ۀبین مقیاس ساختار قدرت خانواد به این نتیجه دست یافتند که عملکرد آن 

  2/1۶تواند حدود  اصلی، می  ۀمثبت معنادار وجود دارد. ساختار قدرت خانواد  ة فعلی، رابط  ۀخانواد
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واریانس ساختار قدرت خانواد از  بین مقیاس ساختار قدرت خانواد  ۀدرصد  تبیین کند.  را    ۀ فعلی 

تواند حدود اصلی می  ۀمثبت معنادار وجود دارد. ساختار قدرت خانواد  ةاصلی و عملکرد خانواده رابط

درصد از واریانس عملکرد خانواده را تبیین نماید. اقتدار بیشتر پدر در خانواده، همسانی ساختار    2/7

 کند.  میشود که تعارضات زناشویی را کاهش داده، عملکرد خانواده را تقویت  میخانواده را موجب  

،  ایرانی   ۀشناسی ساختار قدرت در خانوادنوع»(، در پژوهشی با عنوان  1399مالمیر و ابراهیمی )

ساختار قدرت خانواده را به سه جزء تقسیم نمودند که عبارت است از فضای اعمال قدرت اعم از  

شیو و  متقارن/نامتقارن  از  اعم  قدرت  ساخت  شامل    ۀگسترده/محدود،  قدرت  اعمال 

به این نتیجه دست یافتند که ساختار قدرت  سازی مفهومسازی/مجبورسازی( و به کمک این )مجاب

به شکلی که توزیع قدرت    ؛ایرانی در ابعاد متشکل آن نسبت به گذشته تغییر کرده است  ۀدر خانواد

های جدید و مدنی در شیوهگیری خانواده به سمت  تر شده و جهتمتقارندر بین اعضای خانواده  

 گیری و حل مسئله بین اعضا بیشتر شده است. تصمیمسازی، تصمیم

های قدرت در خانواده به روش کیفی پرداختند  پویایی( به بررسی  1402، )همکاران و سلطانیان 

قدرت،   به  دسترسی  راهبردهای  قدرت،  توزیع  قدرت،  منابع  چون  متعددی  ابعاد  و  عوامل  و 

بندی نمودند. در نتایج این مطالعه بیان شد، دستهشناسی قدرت و پیامدهای آن را شناسایی و  آسیب

تواند خانواده را به آشفتگی  های آن میچندبعدی و پویا است که آسیب  ی اسازهخانواده   قدرت در

 سوق دهد.  

های  بین سبک  ةرابط» ه و با عنوان( به بررسی ساختار قدرت در خانواد 2024موسوی و همکاران )

پرداختند. این مطالعه بر نقش     آموزانفرزندپروری، ساختار قدرت خانواده و استقلال عاطفی دانش

سبک شکلحیاتی  در  خانواده  قدرت  ساختارهای  و  فرزندپروری  عاطفی  های  استقلال  به  دهی 

تأکید میدانش یافتهآموزان  اگرچه هر دو سبک سهلها نشان میکند.  با  دهد که  گیرانه و مستبدانه 
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ساختار قدرت خانواده مرتبط هستند، اما در ساختارهای اعمال قدرت مستبدانه، کیفیت روابط والدین  

 تر بوده و استقلال عاطفی فرزندان کمتر است. پایینو فرزندان 

ثر بر برابری مناسبات قدرت در خانواده استقلال  ؤ( نشان داد که یکی از عوامل مهم م2020)  1ملر  

اقتصادی بازارمحور بر توانمندسازی زنان    ة ( به بررسی تأثیر توسع2019)  2. واینرت استمالی زن  

های مرتبط با سلامت  اقتصادی بازارمحور با شاخص  ة های توسعشاخصآماری بین    ةپردازد و رابط می

های تجربی این مطالعه نشان وتحلیلتجزیهزنان و وضعیت اشتغال و رفاه آن را بررسی نموده است. 

های اقتصادی، بهداشتی و آموزشی  بر بازار در کشورهای مختلف بر فرصتمبتنیداد که اثرات توسعه  

زنان و مردان عموماً مثبت است، باوجوداین، در طول زمان، آثار مثبت آن بر مردان بیشتر و برای زنان  

 کمتر بوده است.  

های ناظر به خانواده در آسیا به این نتیجه دست یافتند که ارزش  ة( در مطالع2025)  3هو و شیم

ها و هنجارهای مرتبط با  ارزشدهی به  شکلهم نیروهای محلی و هم نیروهای جهانی و فراملی در  

تر نقش  های سنی جوانگروه ثرند ولی در  ؤصورت توامان مبههای جنسیتی در آسیا  نقشخانواده و  

 تر است.  پررنگنیروهای جهانی 

گیری زنان مجرد تصمیمبا عنوان »تحلیلی بر قدرت  (  2008)  4های پژوهش جان و اختریافتهطبق  

مستقیم وجود دارد. همچنین    ةگیری زنان با سطح تحصیلات آنان رابطتصمیمهل  میان قدرت  أو مت

متتصمیمقدرت   و  مجرد  زنان  قدرت  أگیری  از  زنان  گروه  دو  هر  و  دارد  قرار  یک سطح  در  هل 

و  تصمیم برخوردارند  خانواده  در  پایینی  خانواده  به گیری  اعضای  یا  شوهر  تصمیمات  به  شدت 

گیری: مشارکت  تصمیمهای اجتماعی و  شبکهبا عنوان » (  2009)  5اند. پژوهش سرینی واسانوابسته

 

1. Meler, T 

2. Wejnert, B 

3. Huh, J., & Shim, W. 

4. Jan, M. Akhtar, S 
5. Srinivasan, K 
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اشتغال، درآمد، تحصیلات، مذهب و ساختار خانواده  نشان داد که  های خانواده   گیریتصمیمزنان در  

در   زنان  مشارکت  قابل  گیریتصمیمبر  تأثیر  شبک ملاحظهها  که  ازآنجایی  دارد.  بر    ةای  اجتماعی 

زنان  تصمیم است،  تأثیرگذار  غیرهستهخانوادهگیری  در  های  بیشتری  گیریتصمیمای  مشارکت  ها 

دار روستایی  خانهگیری زنان  تصمیمبا عنوان »(  2013)  1های پژوهش برادشاو یافتهطبق  همچنین  دارند.  

گیری  تصمیمو شهری در نیکاراگوئه  فعالیت و مشارکت زنان در مواردی بیش از درآمد؛ بر قدرت  

گیری زنان تصمیمهای حاکم نیز قدرت  ایدئولوژیاما از سوی دیگر   ،گذاردمیزنان در خانواده تأثیر 

محدود   قدرت  میرا  استتصمیمکند.  روستا  از  بیشتر  شهر  در  زنان  مشارکت    ؛گیری  امکان  زیرا 

 اقتصادی زنان در مناطق شهری بیشتر از مناطق روستایی است.

فوق   خارجی  و  داخلی  به  مطالعات  الگوهای  بیشتر  و  خانواده  در  قدرت  ساختار  بررسی 

گیری و نیز ابعاد ساختار قدرت و روابط و مناسبات قدرت بین زن و مرد و سنجش پیامدهای  تصمیم

های مختلف قومی و مذهبی و ... پرداختند و اگر  گروههای بین  تفاوتآن در تربیت فرزندان و نیز  

فرهنگی    ةچه تأثیر اشتغال و تحصیلات را نیز مورد بررسی قرار دادند ولی ازمنظر مفهومی نقش سرمای

بوردیو صورت گرفته مورد    ةاقتصادی و دینداری را که در این مطالعه و با الهام از نظری  ةو سرمای

 توجه قرار ندادند.  
 

نظری پژوهشارچوب . چ3  

حاضر عوامل اجتماعی مؤثر بر ساختار قدرت در خانواده برحسب چهار متغیر مهم:   ةدر مقال

این متغیرها   شود. انتخاب میاقتصادی و دینداری بررسی    ةفرهنگی، سرمای ة اجتماعی، سرمای  ةسرمای

  اجتماعی   – های فرهنگی  سرمایهو نقش    2واره عادتمفهوم منش یا  بوردیو است که بر    ةملهم از نظری 

کتابِ.  نمایدمی  تأکید  افراد  تصمیمات  و  هاکنش  تبیین  و  تعیین  در  اقتصادی  و در    ة»سلط   بوردیو 

 

1. Bradshaw, S 
2. Habitus 
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وی نخستین چیزی  زعم  به.  پردازدمیجنسیت و اعمال قدرت مردان    ة مسئلمستقیم به  طور  به  1مردانه 

جنسیتی پذیری  جامعههاست که ناشی از  وارۀ زنعادت،  شودمیکه سبب بازتولید سلطة مرد بر زن  

خورده، صیقلطور ناخودآگاه با تبعیت، زبان نرم و  بهها  در خانه، مدرسه و دولت است. زنشان  سنتی

. دومین عاملی که به نظر بوردیو سبب  دهندمیرفتارهای فریبنده یا تملکی، به تسلط مردان میدان  

، خشونت بدنی و نمادین مردهاست. او در تحلیل خشونت نمادین مردها  گرددمیبازتولید این سلطه  

علیه زنان، سه سازوکار تقسیم اجتماعی کار)معمولًا واگذاری کارهای سنگین و مهم در طول تاریخ  

به  کمبه مردها و کارهای سبک و   عمومی  های  مکان)معمولًا    (، تقسیم اجتماعی فضاهازناهمیت 

دوگانه بالا /  های  تقابل)سلسله    دوگانة بین دو جنسهای  تقابلها( و  زنبرای مردها و خصوصی به  

شویره و   ؛2001)بوردیو،    کندمیپایین، رو / زیر، خشک / تر، فعال / منفعل، راست / خم( تأکید  

جنسی در شکلی از مناسبات سلطه شکل یافته است و بر    ةرابط(.  27  -28  .، صص1385،  2فونتن 

برساخته شده است. بوردیو معتقد    ،این اصل بنیادین که جنس مذکر فعال و جنس مؤنث منفعل است

»رفتار    است اعمال سلطه بر زنان هم در گذشته و هم در جامعة مدرن به شکل پیچیده وجود دارد:

مورد محدودی از آنچه که هنوز امروزه بر زنان تحمیل    ،شودمیکه بر زنان کابیلی تحمیل  ای مطیعانه

 (. 28 ، ص.2001و تا اندازهای در ایالات متحده امریکا و اروپا حاکم است  )بوردیو، شود می

های اجتماعی  کنشن دسته از  آرا هم محصول ساختار اجتماعی و هم مولد  واره  عادتبوردیو  

بازتولید  می   ۀ بوردیو عامل اجتماعی مانند سوژ  ةکنند. در نظریمیداند که ساختارهای اجتماعی را 

نیست که در برابر یک مسئله قرار گرفته و به حل آن اقدام کند. به بیانی  گر  گزینشکنشگر ارادی و  

خود،   ۀکنندتعریفکنشگر یا عامل    ة، پنداشت او از عاملیت قابل تقلیل به تلقّی انسان به منزلترکامل

(؛ بلکه کنشگر  197  ، ص.3،139۶عقلانی، یا کنشگر تابع قاعده نیست )سیدمنگر  محاسبهیا کنشگر  

 

1. Masculine Domination   

2. Choueirre, Christine, Fontaine, Olivier 

3. Seidman, Steven 
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اصل   از  یعنی  است،  خویش  کار  پیروی  زدگی  عملسرگرمِ  پراکسیس  او  کندمیو  عمل  بر  متّکی. 

 اوست.  ۀشدملکهوخو و عادات خلقطبیعت ثانوی، 

ای  شدهنحو ضمنی به کار گرفته به های تفسیری، عمدتاً ناخودآگاه یا طرحبه منش بوردیو از نظر 

هایی برای  دستورالعملو  دهد  میارزیابی امور را به ما نشان    ۀ نحوکار جهان و    ۀ اشاره دارد که نحو

کند، بلکه  نمیها را از قید شرایط اجتماعی ساختاری نیز رها  انسان  منش،. به نظر او  کندمیکنش ارائه  

ای ساختار  شیوهاش را به  اجتماعیحال اعمال  محصول شرایط ساختاری اجتماعی فرد است که درعین

هایی شیوهکلی باشد، افراد مجبورند آنها را به    کاملاًهایی  دستورالعملحامل    منشبخشد. هر چه  می

 (.  197 ، ص.139۶، کار گیرند )سیدمنبهبه لحاظ استراتژیکی مفید و گاهی نوآورانه 

، منش یا هابیتاس مبنای چیزی است که در معنای متداول، شخصیتِ فرد نامیده ترروشنعبارت  به

کنش و واکنش،    ۀشیو، با این نوع حساسیت، با این هاخصلتکه با این کنیم می. ما احساس شودمی

اکتسابی دارد    ة تر جنببیشند که منش  هست  آن   ۀدهندهمگی، نشان  ها  این.  ایمشدهآداب و سبک متولد  

بلکه محصول  های  انگیزهاز  ای  مجموعهو صرفاً   نیست،  شرایط  پذیری  جامعهروانی  در  بلندمدّت 

یا موقعیت معین است )پرستش،   (؛ یعنی، شخصیت فردی، صرفاً  ۶7  ، ص.1393اجتماعی خاص 

و این هبیتاس  گیرد  میاجتماعی شکل    ةتعلق به طبق   ة واسطمتغیری از شخصیت اجتماعی است و به  

رفتار کنند که روابط عینی میان طبقات تداوم یابند )بون ای  شیوهعاملان به  شود  میموجب    اتیطبق

ص.139۶ویتز،   مشترک،  10۶-103  ،  طبقاتی  یا  ساختاری  موقعیت  دارای  افراد  براین،  علاوه   .)

تکرار  تجربه ایجاد  ای  شوندههای مشابه و    ، ص. 139۶)سیدمن،  کند  میدارند که عادات مشترکی 

یل شککنش و منش را ت  فضای اجتماعیاست که درواقع    1از دیگر مفاهیم مهم بوردیو میدان (  197

های  میدانگوناگون، پیوند دارد. وی فضای اجتماعی را متشکل از مجموع  های  سرمایهدهد و با  می

از افراد، یا واحدهای ارگانیک، یا  ای  مجموعه  ةمنزل بهو درواقع بوردیو تلقی جامعه    داندمیمختلف  

 

1. Field  
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رد  های  سیستم را  از  کندمیاجتماعی  در عوض،  میدانها  حوزه.  سخن  یا  اجتماعی  گوید  میهای 

عینی  های جایگاهای از روابط است که میان (. در نظر بوردیو میدان شبکه198 ، ص.139۶)سیدمن،  

یا پیوندهای  های  کنشدرون میدان وجود دارد. این روابط،   الاذهانی، میان افراد نیستند. بینمتقابل 

و  توانند  میاین شبکه، هم  های  کنندگانِ جایگاهاشغال  باشند  انسانی  اجتماعی.    همعوامل  نهادهای 

هنری، مذهبی، اقتصادی(  های  میدانمستقل در جهان اجتماعی )مانند  های نیمهمیدانتعدادی از این  

وجود دارند که منطقِ خاص خودشان را دارند و اعتقاد به چیزهای خطیر موجود در یک محیط را  

چیزی است که پیامد رابطه میان    ةمنزلبه(. عمل  ۶82  ، ص.1389،  1)ریتزرکنند  میدر کنشگران ایجاد  

 هبیتاس و میدان است که قابلِ تقلیل به هیچ یک از آنها نیست. 

شرایط   (نمادین  و  فرهنگی   –  اجتماعی  –)اقتصادی    هاسرمایه و  بسترها  زیادی  حدود  تا 

ما دست به  شوند.  ثر واقع میؤمهایشان  کنشساختاریافته ای هستند که بر منش افراد و درنتیجه بر  

هر چند این تنظیم هم بسته به خاص بودن موقعیت ما در دنیا دارد.   ،زنیم میهایمان وارهعادتتنظیم 

که اصلِ اساسی  شود  هایی میمنشگیری  های گوناگون سرمایه موجب شکلبرخورداری از ترکیب

به    ،گیردنمیدر خلأ شکل  منش  ساختار قدرت در خانواده است.   وابسته  میدان  های  سرمایهبلکه 

این گونه است: سرمایه به دلیل برخورداری از    های وی،سرمایهبین منش افراد و    ةاست. درواقع رابط

را برای گزینش در هر موقعیتِ معینی   فرد، امکانات  منشارزش مبادله، عاملی است که به موازات  

این    انجام آن را دارند.امکانات و توانایی  که  دهند  مییعنی کنشگران صرفاً کاری انجام    ؛ دهدمیشکل  

وخو و خلقفرد( و منش و  ای  طبقههای او )موقعیت  سرمایهامکانات و توانایی ناشی از ترکیبی از  

بنابراین انواع سرمایه در میدان خانواده بر ساختار قدرت در خانواده و بازتولید آن  .عادات وی است

 اثرگذار است. 

 

 

1. Ritzer 
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  یا اقتدار در خانوادهدرت ق  .1 .3

خانواده است. وقتی که    ۀکوچک، در حوزهای  گروهکاربرد مفهوم قدرت در  های  حوزهیکی از  

 1ن سوای اها در خانواده است.  گیریتصمیم، این امر متوجه  کندمیچه کسی اعمال قدرت  پرسیم  می

گیری در تعیین موالید، تصمیمقدرت در خانواده به این ابعاد توجه کرده است: قدرت    ۀمشاهدبرای  

گیری در امور اقتصادی و استقلال در خانواده. تصمیمگیری در امور اجتماعی، قدرت  تصمیمقدرت  

. از نظر  کندمیهای قدرت در خانواده به ابعاد دیگری اشاره  حوزهبرای تعیین    2فرانکس درحالی که  

هزینه کردن   ةمعنا که در زمینبدین  است؛گیری  تصمیم  ۀوی قدرت زن و شوهر دارای چندین حوز

و خانواده  برای  امکانات  خرید  را    پول،  آخر  حرف  کسی  چه  فرزندان  )مهدوی،  زند  میتربیت 

الگوهای    (.31-32  ، صص.1382خسروشاهی،   به  خانواده  در  قدرت  روابط   ةیافتساختساختار 

شود  میگیری در امور مختلف زندگی سنجیده  تصمیمکه با معیار  شود  میقدرت در خانواده گفته  

جهت ارزیابی و سنجش ساختار قدرت در خانواده،  در این پژوهش    (40  ، ص.1385)ساروخانی،  

خانه، انتخاب محل زندگی، انتخاب  نظیر: خرید، فروش یا اجاره) گیری در امور زندگیتصمیممعیار 

گذاری فرزند، انتخاب زمان  دار شدن، گذراندن اوقات فراغت، نامیا تغییر شغل، تصمیم برای بچه

اثاثی مسافرت، خرید  انتخاب مقصد  تز  ةمسافرت،  لباس،  ماشین، خرید  یا فروش  ین  یمنزل، خرید 

 ... و  معاشرین  انتخاب  براینخانه،  است.  گرفته  قرار  ملاک  خانواده(  که  اساس،  آن  هایی  در 

هایی خانوادهسنتی و  قدرت  ساختار    ةدر دست  ،شودمیها عمدتاً توسط مرد یا شوهر اتخاذ  گیریتصمیم

پذیرد و نوعی اجماع و توافق در میصورت مشارکتی و با همفکری صورت  بهکه اغلب تصمیمات  

 . شده استبندی طبقهمدرن   ةدر دست  گیرد،گیری مبنا قرار میدر تصمیمبین اعضای خانواده 

 

 

1. Isvan 

2. Franks 



 171                                           ...عوامل اجتماعي موثر بر ساختار قدرت در خانواده                                 شمارة یکم   

 

ژوهشهای پفرضیه  .2. 3  

وجود مسیتقیم   ةاقتدار در خانواده رابطقدرت و  و گرایش به سیبک مدرن  فرهنگی    ةسیرمایبین  -

 .دارد

 .دار مستقیم وجود داردمعنی  ةرابطساختار قدرت در خانواده   واقتصادی    ةسرمایبین  -

 .دار مستقیم وجود داردمعنی  ةرابطساختار قدرت در خانواده و اجتماعی    ةسرمایبین  -

 .دار معکوس وجود داردمعنی  ةرابطساختار قدرت خانواده  و میزان دینداری  بین  -

 

ژوهش . روش پ4  

 ساخته محقق ةپیمایش و ابزار پرسشنامروش    و با  یکمّیکرد  رو  با  ،1402در سال    پژوهش حاضر

با استفاده از    .هستندهل شهر رشت  أزنان و مردان مت آماری    ةجامع  .است  انجام شده حجم نمونه 

استفاده شده  ای  چندمرحلهگیری  نمونهدر پژوهش حاضر، از    .تعیین گردید  نفر  384جدول مورگان  

و هر منطقه دارای یازده محله است، در پژوهش   داردشهر رشت پنج منطقه  ترتیب که  بدین  ؛است

  20،  محلهدر درون هر  و    انتخاب  کشی(قرعهساده )  طور تصادفی حاضر، از هر منطقه چهار محله به

بین   نمونهها  خانوادهپرسشنامه  تصادفی خوشهبه روش  انتخاب تصادفی  ای چندمرحلهگیری  با  ای 

ها  آوری گردید. ابزار گردآوری دادهتوزیع و جمعهای شهری و سپس انتخاب تصادفی خانوارها  بلوک

و پس از سنجش اعتبار و پایایی مورد استفاده قرار گرفت. بدین منظور    بودساخته  محقق  ةپرسشنام 

های حاصل از طریق تحلیل عاملی و آلفای  دادهشد و    ع نفر توزی  30پرسشنامه در مطالعه مقدماتی بین  

متغیرهای  کرونباخ  ضرایب آلفای  ایج حاصل از تحلیل عاملی و  تکرونباخ مورد ارزیابی قرار گرفت. ن

 گزارش شده است.  زیردر جدول پژوهش 
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 گیری اندازه پایایی ابزار اعتبار و  .1جدول شماره 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

 کرونباخ ضریب آلفا KMO متغیرها 

 816. 0.705 اجتماعی  ةسرمای
 857. 0.869 فرهنگی  ةسرمای

 934. 0.932 دینداری 
 916. 0.873 ساختار قدرت در خانواده 

 

 

ابتدا دادهمنظور تحلیل آنها بهپس از گردآوری داده و بعد از    گردید  spssافزار  ها وارد نرمها 

شاخص ساختن  و  فرضیهخطایابی  نوع  به  باتوجه  موردنیاز  از  های  متغیرها  سنجش  سطح  و  ها 

های پرسشنامه براساس مبانی نظری بوردیو و مطالعات پیشین  گویه  های مرتبط استفاده گردید.آزمون

( طراحی شده و روایی محتوایی آن با نظر متخصصان تأیید  1394؛ میرزایی،  1385)مانند ساروخانی،  

 گردید.
 

 پژوهش  های افته . ی 5

در سال   که  مطالعه  از  توصیفی حاصل  از    384در    1402نتایج  های شهر رشت خانوادهنمونه 

شمار جدول  در  گرفت  است.    2  ۀصورت  شده  فراوانیت جدول  این  در  منعکس  متغیرهای    وزیع 

 شده است.  گزارش مسکونی  ةمنطقو درآمد خانواده  ،تحصیلاتای پژوهش نظیر: جنسیت، زمینه
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 پژوهش ایزمینه  متغیرهای  توصیف .2جدول 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

 جنسیت هستند. درصد نیز زن  ۶۶.1نفر معادل   254درصد مرد و   33.9نفر معادل   130

  8.2  نفر معادل   32درصد دیپلم،    22.7نفر    87درصد دارای تحصیلات زیردیپلم،    8.9نفر معادل    34

درصد دارای مدرک  22.4نفر معادل    8۶درصد کارشناسی و    37.8نفر معادل    145درصد کاردانی،  

 هستند. ارشد و دکتری کارشناسی

 تحصیلات 

تا    7درصد بین    15.9نفر معادل    ۶1میلیون تومان،    7درصد کمتر از    8.3نفر معادل    32درآمد خانواده  

درصد    28.۶نفر معادل    110میلیون تومان،   15تا   10درصد بین  25نفر معادل   9۶میلیون تومان،   10

میلیون تومان    25شان بیشتر از  درصد نیز درآمد خانواده  22.1نفر معادل    85میلیون و    25تا    15بین  

 . است

درآمد  

 خانواده

نفر    97درصد ساکن منطقه چهار،    18.8نفر معادل     72درصد ساکن منطقه پنج،   14.۶نفر معادل    5۶

نفر معادل    75درصد ساکن منطقه دو و    21.9نفر معادل    84درصد ساکن منطقه سه،    25.2معادل  

 هستند. درصد ساکن منطقه یک  19.5

  ةمنطق

 مسکونی 

 

 

متغیرهای پژوهشتوصیف .  1. 5  

اقتصادی    ة، سرمای 2.3۶فرهنگی    ة ، سرمای 2.93اجتماعی    ةمیانگین سرمایباتوجه به جدول زیر  

 است.   3.51و ساختار قدرت در خانواده  3.38، دینداری 2.81
 

 ق یتحق  یرهای متغ  یفیتوص  یهاشاخص  .3جدول 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

 نیانگیم حداکثر حداقل 
انحراف 

 استاندارد
 یدگیکش ی کج

 227.- 183.- 51160. 2.9302 4.12 1.65 ی اجتماع ةیسرما

 598.- 149. 68032. 2.3697 4.00 1.00 ی فرهنگ ةیسرما
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 نیانگیم حداکثر حداقل 
انحراف 

 استاندارد
 یدگیکش ی کج

 560.- 153. 89046. 2.8197 5.00 1.00 ی اقتصاد  ةیسرما

ی ندارید  1.43 5.00 3.3887 .88551 -.154 -.831 

ساختار قدرت در 

 خانواده 
1.18 5.00 3.5106 .79880 -.350 -.452 

 

نشان   تحقیق  در  مینتایج  قدرت  ساختار  که  ساختار خانوادهدهد  سمت  به  بررسی  مورد  های 

نمر و  دارد  گرایش  مدرن  و  ب  ۀمشارکتی  آمده  همیانگین  به    3.5دست  باتوجه  گذاری  نمرهاست. 

میانگین  تر است.  سنتیتر باشد، ساختار قدرت مردانه و  نزدیک  1گرفته هرچه این میانگین به  صورت

  ؛ نه سنتی است و نه مدرنها  خانوادهمناسبات قدرت در  که  دهد  مینشان  ساختار قدرت در خانواده  

سنتی یا  نیمهشهر رشت  های  خانوادهشاید بتوان گفت ساختار قدرت در    .بلکه بین این دو قرار دارد

است.نیمه اغلب    ةوضعیت سرمای  مدرن  در  از  خانوادهاجتماعی  کمتر  در سطح  بررسی  مورد  های 

اقتصادی و   ةفرهنگی کمتر از سرمای  ة میانگین قرار دارد و به هم نزدیک است. باوجود این سرمای

 اجتماعی است. 

 پژوهش هایفرضیهزمون . آ 2. 5

 و مستقیم  فرهنگی و ساختار قدرت در خانواده همبستگی معنادار  ةبین سرمای باتوجه به جدول زیر  

بنابراین   دارد.  باشد،    فرهنگی  ةسرمایهرچه  وجود  تر و مدرننیز    ساختار قدرت در خانوادهبیشتر 

نیز حاصل شد و اقتصادی و ساختار قدرت در خانواده    ةبین سرمایهمین نتیجه  .  استتر  مشارکتی

 .  مسقیم مشاهده گردیدهمبستگی معنادار بین این دو نیز 
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 ق یتحق یاصل  یرهای متغ نیب  یهمبستگ سیماتر   جینتا. 4جدول 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

  
 ةسرمای

 اجتماعی 

 ةسرمای

 فرهنگی
 دینداری اقتصادی ةسرمای

ساختار قدرت  

 خانواده

  ةسرمای

 اجتماعی 

 -117.* 251.** 072.- 371.** 1 ضزیب همبستگی

 026. 000. 118. 000.  داری معنیسطح 

  ةسرمای

 فرهنگی 

 236.** -148.** 303.** 1 371.** ضزیب همبستگی

 000. 002. 000.  000. داری معنیسطح 

  ةسرمای

 اقتصادی 

 387.** -437.** 1 303.** 072.- همبستگییب رض

 000. 000.  000. 118. داری معنیسطح 

 دینداری 
 -409.** 1 -437.** -148.** 251.** ضزیب همبستگی

 000.  000. 002. 000. داری معنیسطح 

ساختار  

 قدرت

 1 -409.** 387.** 236.** -117.* یب همبستگیرض

  000. 000. 000. 026. داری معنیسطح 

 

داری یک دامنه معنیای تحقیق، از سطح  رابطههای  فرضیهدار بودن  جهتدلیل یک دامنه و  ه  ب

 دهد: میاستفاده گردید. نتایج مندرج در ماتریس فوق نشان 

، بلکه وجود نداردمستقیم    اجتماعی و ساختار قدرت در خانواده همبستگی معنادار   ة ین سرمایب  .1

اجتماعی بیشتر باشد،   ةدار معکوس برقرار است. به این معنی که هرچه سرمایمعنی  ةبرعکس رابط

قوی نیست  خیلیتر است. البته مقدار ضریب همبستگی  مردانهتر و  سنتیساختار قدرت در خانواده  

 .  دار استمعنیولی در سطح یک دامنه 

به این معنی بین دینداری و ساختار قدرت در خانواده همبستگی معنادار معکوس وجود دارد.    .2

تر  تر و مردانهسنتیکه هر چه میزان پایبندی خانواده به امور دینی بیشتر باشد، ساختار قدرت خانواده  

یا به عبارت  بیشتر است و    ،اندسنتیهایی که دارای ساختار قدرت  خانوادهدرواقع دینداری در  است.  
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به نفع مردان    در خانوادهو گرایشات سنتی در روابط خانوادگی و توزیع قدرت  دینداری  دیگر بین  

 .دار وجود داردمعنی ةرابط

 مستقیم   دارمعنی  ة رابط  خانواده  در  قدرت   ساختار   با  اقتصادی   ةسرمای  و  فرهنگی   ةسرمای   بین  .3

 در  قدرت  ساختار  باشد،  بالاتر  خانواده  اقتصادی  ةسرمای   چه  هر  که  معنا   این  به.  است  شده  مشاهده

  اقتصادی   ةسرمای   وضعیت  هرچه   برعکس  و  کند می  میل   مدرن   و  مشارکتی  سمت   به   بیشتر  نیز   خانواده

فرهنگی و    ةتر است. همین نتیجه درخصوص سرمای سنتیباشد، ساختار قدرت در خانواده    ترضعیف

هر چه سرمای معنی که  این  به  مشاهده شد.  نیز  در خانواده  ب  ةساختار قدرت  باشدیفرهنگی    ، شتر 

 تر است.  مشارکتیتر و مدرنساختار قدرت در خانواده 
 

 رگرسیون چندمتغیری زمون . آ 3. 5

چندگانه  نتایج   سنجش  بهرگرسیون  متغیرهای  أت منظور  )سرمای پیشثیر  سرمای  ةبین    ة اجتماعی، 

  است: به شرح جداول زیر  و دینداری( بر ساختار قدرت در خانواده اقتصادی  ةفرهنگی، سرمای
 

 تعیین  ضریب .5جدول 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

 r Method ضریب تعیین  خطا 
Enter 718/0  224/0  473/0  

 

 

که ملهم از   بینپیشدهد که متغیرهای  نشان می  دست آمده،هو ضریب تعیین ب  فوقجدول  نتایج  

بر روی    داشتند،  تأکید   فرهنگی   و  اقتصادی  –و بر نقش عوامل اجتماعی  پژوهش هستند  الگوی نظری  

  78این بدان معناست که درصد تغییرات ساختار قدرت در خانواده را تبیین کنند.  22اند  توانستههم 

های نسلی،  تفاوتدرصد باقیمانده تغییرات ساختار قدرت در خانواده ناشی از عوامل دیگری مانند  



 177                                           ...عوامل اجتماعي موثر بر ساختار قدرت در خانواده                                 شمارة یکم   

 

است    شناختیزوجین و عوامل روان  ةهای فرزندپروری، کیفیت رابطسبکسنی، مسائل قومی،    ةفاصل

   که در این پژوهش مورد بررسی قرار نگرفته است.
 

 مستقل یرهای متغ  ریتأث یمعنادار و یری متغچند ونیرگرس  جینتا - 6جدول 

 ( 1404، های پژوهشیافته ) :منبع

 ساختار قدرت در خانواده 
 ضرایب استاندارد  ضرایب غیراستاندارد 

 معناداری tمقدار 
 Betaمقدار  خطای استاندارد Bمقدار 

 000. 9.065 __  367. 3.324 عرض از مبدأ 

اجتماعی  ةسرمای  -.139 .100 -.086 -1.392 .165 

فرهنگی  ةسرمای  .183 .077 .148 2.371 .018 

اقتصادی  ةسرمای  .258 .058 .279 4.428 .000 

 003. 3.001- 191.- 057. 172.- دینداری 

 

اقتصادی و دینداری همزمان وارد معادله    ةفرهنگی، سرمای  ةاجتماعی، سرمای   ةمتغیرهای سرمای 

اقتصادی   ة، سرمای14  با ضریب استاندارد فرهنگی ةباتوجه به سطوح معناداری، متغیر سرمای .اندشده

 .  کنندمیین  را تبیتغییرات ساختار قدرت در خانواده  19منفی  و دینداری   28

 مسیرحلیل . ت4. 5

براساس تحلیل مسیر انجام شده میزان اثرات مستقیم و غیرمستقیم متغیرهای مستقل بر ساختار  

 قدرت در خانواده در قالب مدل مفهومی زیر نمایان است. 
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 ثر بر ساختار قدرت در خانواده  ری و تحلیل مسیر عوامل اجتماعی مؤ مدل معادلات ساختا  .1نمودار 

 ( 1404، های پژوهشیافته )منبع: 
 

  ة اجتماعی، سرمای  ة اثرات مستقیم و غیرمستقیم هر یک از متغیرهای سرمای  ۀدهندنشانجدول زیر  

   اقتصادی و دینداری بر متغیر ساختار قدرت خانواده است.  ةفرهنگی، سرمای
 

 میزان اثرات مستقیم و غیرمستقیم متغیرهای مستقل  .7جدول 

 ( 1404پژوهش، های یافته ) :منبع

 ساختار قدرت در خانواده  اثر مستقیم  اثر غیرمستقیم  اثرکل

 اقتصادی  ةسرمای 0.27 ------ 0.27

0.29 -  0.10 -  0.19 -  دینداری  

 فرهنگی  ةسرمای 0.14   0.047- 0.012،  -0.023،  0.0۶2،  0.02۶،    0.24

0.09۶ -  0.0۶2-  ،0.034 -  اجتماعی  ةسرمای ----- 

 

سرمای براین دارای    ةاساس  سرمای  -0.29دینداری    ،0.27اقتصادی  سرمای   0.24فرهنگی    ة،   ةو 

در خانواده است و سرمای  - 0.09۶اجتماعی  بر ساختار قدرت  اقتصادی    ة اثر مستقیم و غیرمستقیم 

 دارای بیشترین اثر مستقیم بر ساختار قدرت در خانواده است. 
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 گیرینتیجهبحث و . 6

  های دهه  در  ایرانی  ةجامع  که  ایپردامنه  فرهنگی  و  اجتماعی  –  اقتصادیشک در اثر تحولات  بی

و الگوهای نظم و اقتدار گذشته در معرض چالش قرار گرفته و    هاچارچوب  است،  کرده  تجربه اخیر

ها و عرصهترین  ازجمله مهمازدواج و خانواده دستخوش تغییر شده است.    ة زمینهای سنتی در  ارزش

الگوی دیرپای خانواده گسترده و پدرسالار به الگوی خانواده  تغییرات از  توان به  میهای تغییر،  کانون

بدیهی  ید آن است.  ؤهای اخیز نیز مدههاشاره کرد که آمارهای ثبتی در بعد خانواده طی  ای  هسته

  ۀ توان به مسائل خانوادمیآنها    ةزیادی همراه بوده که ازجملهای  چالشها و  تنشاست این روند، با  

های جنسی و آسیبهای ناموسی، جرائم و آزار و  قتلطلاق و فروپاشی، خشونت،    ۀایرانی در حوز

ها  دهد خانواده در معرض نابسامانیمیاختلالات خلقی، افسردگی و خودکشی ... اشاره نمود که نشان  

برافکنی قرار گرفته است و الگوهای اقتدار و قدرت دیرین، دیگر قادر به حفظ بنیانو تضادهای  

امنیت و آرامش و نظم در خانواده نبوده و گرایشات و تمایلات جدید در خانواده، مستلزم نوع نوینی  

 بخش است. انسجاماز مناسبات 

ها، سرمایهمنش و    بارۀوی در  ۀپیر بوردیو و مفاهیم عمد  ةگیری از نظریبهرهدر این پژوهش با  

 .های شهر رشت مورد بررسی و تبیین قرار گیردخانوادهسعی گردید تا الگوی قدرت و اقتدار در  

اقتصادی و ساختار قدرت در خانواده    ة فرهنگی و سرمای  ة پژوهش بین سرمایهای  یافته  هباتوجه ب

اجتماعی    ةکه بین دینداری و ساختار قدرت و سرمای  ، درحالیوجود داردمستقیم  همبستگی معنادار  

فرهنگی و اقتصادی را    ةمعکوس برقرار است. باتوجه به این نتیجه اگر سرمای  ةو ساختار قدرت رابط 

های  ارزش  ۀاجتماعی و دینداری را در زمر  ةبندی کنیم و سرمای دستههای فردگرایانه  ارزش  ۀدر زمر

گرایی و ساختار قدرت در  جمعشود این است که بین میگرایانه قرار دهیم، تحلیلی که حاصل جمع

مستقیم برقرار است. به این  ةعکس و بین فردگرایی و ساختار قدرت در خانواده رابط  ةخانواده رابط

روابط زناشویی و   ةدر زمین  ،های فردگرایانه بیشتر تمایل داشته باشدارزشمعنا که هر چه فرد به  
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که افراد با گرایشات دینداری    درحالی  ؛کندمیتر رفتار  مدرنتر و  مشارکتیگیری در خانواده  تصمیم

تر عمل سنتیرابطه با همسر و فرزندان در خانواده    ةتر در زمینگستردهتر و با روابط خانوادگی  قوی

در    ،گرایانه بیشتر گرایش و وابستگی دارندجمعهای  ارزشکنند. به عبارت دیگر افرادی که به  می

ثیر وجود انواع سرمایه در میدان خانواده بر ایجاد  أبنابراین ت کنند.  میتر رفتار  سنتیچارچوب خانواده  

تجربی نیز های  پژوهش  گیری ساختار قدرت سنتی یا مدرن در خانواده مشهود است.شکلهبیتاس و  

هایی  تفاوتو  ها  شباهتپژوهش حاضر دارای  های  یافتهدر این زمینه انجام شده است که با نتایج و  

وجود   آبادهای خرمخانواده نابرابری قدرت در بین  پژوهش حمیدیان و یوسفوند  های  یافتهطبق  است.  

ای که زنان این نابرابری را همسان و تقریباً مانند  گونهبه  ؛مردان قرار دارند  ةدارد و زنان تحت سلط

منفی وجود دارد  ةمردان پذیرا هستند و تنها بین متغیر تحصیلات، با نابرابری قدرت در خانواده رابط

طبق    .و دیگر متغیرهای سن، شغل و مدت زندگی مشترک، هیچ یک بر ساختار قدرت اثرگذار نیست 

میان ساختار قدرت پژوهش گروسیهای  یافته و  نفع شوهر است  به  قدرت خانوادگی  در  ساختار 

  ة های زنان و مردان، رابطتواناییاز  ها  آنشناخت  خانواده و میزان دسترسی زنان به منابع، نوع باورها،  

های شهر رشت نه  خانوادهپژوهش حاضر ساختار قدرت در  های  یافتهباتوجه به    .معنادار وجود دارد

نه مدرن و  در  ؛  سنتی است  و ساختار قدرت  دارد  قرار  دو  این  بین  شهر رشت  های  خانوادهبلکه 

پژوهش میرزایی بین متغیرهای میزان تحصیلات زنان، های  یافتهمدرن است. طبق  نیمهسنتی یا  نیمه

رابط  در خانواده  با ساختار قدرت  مردان  درآمد  و  زنان  درآمد  مردان،  تحصیلات  معناداری    ةمیزان 

سنی    ةهای زندگی مشترک، تعداد افراد خانواده و فاصسال وجود دارد. همچنین، متغیرهای تعداد  

 . ان در ساختار قدرت خانواده دارندمعناداری با جایگاه زن  ةصورت معکوس، رابطبه زوجین 

باتوجه به اینکه این پژوهش به روش کمی و مقطعی انجام شده است، دستیابی به شناخت دقیق 

های  پردازی درخصوص ساختار و مناسبات قدرت در خانواده مستلزم پژوهشهنظریمنظور  بهو کافی  

لازم است تحقیقات آینده در آمیخته و مطالعات طولی و روند پژوهشی و همچنین فراتحلیلی است. 

https://www.sid.ir/search/paper/%D8%B3%D8%A7%D8%AE%D8%AA%D8%A7%D8%B1%20%D9%82%D8%AF%D8%B1%D8%AA/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/%D8%B3%D8%A7%D8%AE%D8%AA%D8%A7%D8%B1%20%D9%82%D8%AF%D8%B1%D8%AA/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all


 181                                           ...عوامل اجتماعي موثر بر ساختار قدرت در خانواده                                 شمارة یکم   

 

های کیفی نیز بهره گیرند و به روش آمیخته به تحلیل و  روشبر رویکرد کمی از  علاوهاین خصوص  

تبیین ساختار قدرت در خانواده بپردازند. همچنین مطالعات فراتحلیل که بتواند نتایج تحقیقات مشابه  

 شود.میتر مقایسه کند، پیشنهاد طولانی ۀرا در کل کشور و برای یک دور
 

 پژوهشهای محدودیت. 7

ساخته در شهر رشت و سال  محقق  ةاین پژوهش به روش کمی و پیمایشی و با ابزار پرسشنام 

آماری )صرفاً شهر رشت(،   ةجامع  تعیین  ةروش کمی در زمین های  محدودیتانجام شده است و    1402

تبع آن کل به شود و قابلیت تعمیم به کل استان گیلان و  میگیری شامل آن  اندازهگیری و ابزار  نمونه

به   باتوجه  و  باوجوداین  ندارد.  را  در فرضپیشکشور  برابر قدرت  درخصوص ساختار  اولیه  های 

فقدان ابزارهای استاندارد    همچنین له متمرکز شد.  ئ ها در شهر رشت این پژوهش بر این مسخانواده

 رود.میشمار بههای این تحقیق محدودیتگیری کمی ساختار قدرت در خانواده از دیگر اندازه
 

 کتابنامه 

 سمت.  :چاپ سوم، تهران .یرانیا ۀخانواد یشناسجامعه .(1390) .آزاد ارمکی، ت .1

ساختار توزیع قدرت در خانواده و مشارکت ة  (. بررسی رابط1395. )مو شفایی،    .،غفر،  ، خوش.عاسفجیر،   .2

(، 7)   3  ،شناسی نهادهای اجتماعیجامعه  ةدوفصلنام  .اجتماعی )مطالعه موردی: شهروندان استان گلستان(

179- 151. 

ای عوامل مؤثر بر ساختار قدرت در بین مقایسهبررسی    .(1392)  .سحسینیان،    و  ،.امینی، ی  .مامینی،   .3

 . 83-112 (،2)11مطالعات زنان، . های زنان شاغل و غیرشاغلخانواده

 انتشارات نقش و نگار. :تهرانترجمه(. مردیها،  .م. )کنش ةینظر .(1380) پ.بوردیو،  .4

 ترجمه(. پورسفیر، .ح و  جهانگیری. )ج. و ی بورد  رییپ ی شناسجامعهاز  یی هادرس .(139۶)  .پبون ویتز،  .5

 چاپ سوم، تهران: نشر آگه.  
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چاپ دوم،   .رانیا  یادب  دانیم   در  کور  بوف   یی و یبورد  لی تحل:  ناب  ینابود  ت ی روا  . (1393)  .شپرستش،   .6

 تهران: نشر ثالث. 

بررسی پذیرش تمایز موقعیت جنسی بر نابرابری قدرت در خانواده    .(1394)  . ح.ر،  یوسفوندو    .، ، احمیدیان .7

  .   155-170(، 1) 2۶ ،یکاربرد یشناس جامعه .(آبادخرم)نمونه شهر 

(. نقش ابعاد ساختار قدرت خانواده در سازگاری زناشویی. 1394. )ک   زهراکار،  و  ،.ع  ،ینظر  ،.خاکپور، ا .8

 .  7-2۶ (،30)  9 ه،خانواد   و زنان یتیترب یفرهنگ

م .9 )  و  ،.، حسینیان، س.ذوالفقارپور،  م.  رابط 1383یزدی،  بررسی  با    ة(.  خانواده  در  قدرت  ساختار  میان 
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