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 چکیده

باط بین   نداری   چگونگی ارت با دی های   تنظیم حکومتی دین  حاکم بر          مهمیکی از محور پارادایم  یان دو  عه م ناز م

 شناسان  جامعههای استدلال است.  دهة اخیر بوده  چنددر  ازار دینسکولاریزاسیون و اقتصاد/ب    یعنیشناسی دین   جامعه

سیون     سکولاریزا ستنتاج ذیل پارادایم  شد   این  منجر به ا ضیه  س که  فر تگی مثبت با دینداری تنظیم حکومتی دین همب

تنظیم حکومتی نمود که برای اثبات این فرضایه اقامه  هایی اساتدلال بازار دین /. در مقابل، پارادایم جدید اقتصااد دارد

ستگی منفی با دینداری دارد  شی  . در مقالة دین همب سم   پژوه ضر، مکانی تنظیم حکومتی  های ارتباطی میان دو متغیرحا

و سپس، فرضیات متعارض    گردیددین تشریح  اقتصاد/بازار  از دیدگاه دو پارادایم سکولاریزاسیون و   دین و دینداری 

سلامی   های ثانویة مربوط به آنها با داده شورهای ا شوری بیناز طریق تحلیلِ  ک شور با واحد تحلیل  ک در یک دوره  ک

های این تحقیق عمدتاً حکایت از تأیید تجربی فرضیة منبعث از  یافته مورد وارسی تجربی قرار گرفت. ساله   15زمانی 

ن آن که ارتباط مثبت تنظیم حکومتی دین با دینداری مردم داشااتض ضاام مبنی بر رویکرد نظری سااکولاریزاساایون  

نتوانست حمایت تجربی جدی برای فرضیة رویکرد نظری اقتصاد/بازار دین مبنی بر ارتباط منفی تنظیم حکومتی دین    

 با دینداری مردم بدست آورد.

 ها:کلید واژه

 کشورهای اسلامیبازار دین ض پارادایم اقتصاد/یون ض سکولاریزاسپارادایم ض  دینداری ضتنظیم حکومتی دین 
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 طرح مسأله

شان می    سی اجمالی تاریخِ جوامع ن پیوند محکمی با  مذهبی هایمانساز  دین یا بهتر بگوییم، تاریخ دهد که تاریخبرر

 یکی غالباً و شته است  دا حاکمان همانندی تامی با دینِ مردم دینِ بشر،  تاریخ بیشتر  در. داشته است   هاحکومت تاریخ

 یا فرمانروا امپراطوریا  در بساایاری از مناطق جهان، شاااه. اساات بوده مردم دینِ از جانبهحمایت همه حاکم، وظایف از

بایست موسسات، تشکیلات و     فت. وی میرحلقة اتصال زمین و آسمان و عامل پیوند امور الهی و دنیوی به شمار می   

ه و های مذهبی را تحت حمایت قرار دهد و از مسجد، کلیسا، معبد، علمای دینی، کاهنان و ... حفاظت کردشخصیت  

های ساایاساای مثل مراساام   ها بویژه جشاانتمامی جشاانبه ارتقا و بهبود سااامان دینی جامعه کمک نماید. به علاوه، 

شاهان ویژگی مذهبی   شاه یا امپراطور  داشت.  همتاجگذاری  سیاری از   یا فرمانروا در حقیقت،  یک ناطق جهان مدر ب

شن مذهبی مانند ادعای   ضمن آن که وی    « حق الهی»وجهة رو شت،  شتوانة عملی اجرا   دا شریعت و پ  شدن ییحافظ 

شورها  در بویژه دین از حکومت گرچه حمایت نیز مدرن دورة (. در1380واخ ر. ک. احکام مذهبی بود ) شرفتة    یک پی

ست،  یافته کاهش صنعتی  سیاری  اما ا ست  همچنان های مذهبیمحدودیت از ب : 2006ای مثال، دیوی )بر. باقی مانده ا

های نوپدید مذهبی توسااار برخی      های پایانی قرن بیساااتم بسااایاری از جنبش      که در دهه   نماید  می( تصاااریح 182

مقررات یا  نیز به برخی( 2008) رفتند. گیلگمورد آزار و اذیت قرار شان  پیروانهای اروپایی ممنوع و سپس  حکومت

 اسااتناد تة صاانعتیپیشاارف کشااورهای مختلف در هایمکان و هازمان در مذهبی هایگروه به شااده تحمیل تنظیمات

 آموزش ممنوعیت  یا  عالیت مبلّغین مذاهبِ دیگر    ف ممنوعیت  با  ها حکومت  رخیتر نیز بصاااورت مساااتقیم به . کند می

 ورود مذاهب اگر حتی. اندبوده شان مطلوب مذهبیا اقتدار انحصار   حفظ بدنبال نامطلوب، مذهبی هایآموزه برخی

 همه نامثبت گزینشاای مبنی بر لزوم ساایاساات برخی حاکمان از نشااده باشااد، ممنوع مسااتقیم به جامعه نیز بطور جدید

ستفاده  در مذهبی هایگروه  همچنین،. شان جلوگیری نمایند هنامطلوب به جامع مذاهب ودور کنند تا ازمی حکومت ا

غیردینی نیز  ظاهرقوانین به شااود، مواجه شااکساات  توساار حکومت با مذهبی هایگروه مسااتقیم کنترل که گامیهن

 . (489: 2014نورث و به ضرر سایرین باشد ) بمذاه به نفع برخی شود که ای اجراگونهتواند بهمی

ارتباطی دوگانه یا  1ارتباط دین با مسااألة تنظیم جوامع روشاان خواهد شااد کهبا اندکی تأمل در تاریخ ، به همین ساایا 

عی آدمیان عمل نموده اسااتض و از حیات اجتما تنظیم عامل عنوان همواره به دوسااویه بوده اساات. از یک سااو، دین 

 قرار گرفته است.  واع تنظیماتِ کارگزاران داخلی و خارجیهدفِ تنظیم نیز مورد ان و موضوع  عنوان سویی دیگر، به 

در تاریخ بشااار داشاااته  اجتماعی مختلف حیات هایجنبه متنظی مهمی در اگرچه همیشاااه نقش به عبارت دیگر، دین
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 ها بوده و کنترل توسااار کارگزاران مختلف اجتماعی بویژه حکومت     تنظیم هدف  و نیز متعلق خودش اسااات، ولی

 قرار و مفعولیِ دین مدنظراز هر دو حیث فاعلی  را تنظیم به مربوط مسائل  باید از دین شناسانه  جامعه درک لذا،. است 

صرفاً به وضعیت       دهد. با وجود ای ضای موضوع مورد پژوهش تأکید ما  ضر به اقت ست که دین  ن، در مطالعة حا هایی ا

در تاریخ  دین به مسااألة تنظیمتی در حقیقت، وق. اساات ها قرار گرفتهتوساار حکومتدر درون جوامع، مفعولِ تنظیم 

توان داشته باشد که آنها را می  مختلفی هایصورت  تواندمی نگریم متوجه خواهیم شد که تنظیمات مذهبی میجوامع 

 ماعی جای داد. تنظیمات مذهبی رساامی/حکومتی بر اسااا  اجت/ومتی و غیررساامیحک/و دسااتة کلی رساامی در د

ند. برای مثال،  می عمل  رسااامی مقررات یا  قانونی  های نامه  آیین به تصااامیمات   می کن اعطای   ها در حکومت  توان 

شااااخ   هایموساااساااات مذهبی و حتی چهره یا هابرخی گروه به عمومی بودجه های مالیاتی و تخصااای افیتمع

شاره کرد  مذهبی  هایفعالیت که شود می عرفی اطلا  هنجارهای مجموعه بطور کلی بهاجتماعی /غیررسمی  تنظیم. ا

 به اجتماعی مربوط هایپاداش یا هامجازات همچنین، و مذهبی هایسازمان  یا هاگروه افراد، برای را غیرمجاز و مجاز

 محدود  برای هنجارهای عرفی نیز همانند هنجارهای رسااامیِ حکومتی        این. کند می مشاااخ  هایی را فعالیت   چنین

ست  ها یافعالیت کردن ستی  یا رفاه امنیت، عمومی، سلامت  که اقداماتی ا ستا،  . کندمی تهدید جامعه را بهزی در این را

هاد دولت و                     قل از ن ماعیِ مسااات هادهای اجت تأثیرات کنترلی ن به  یا غیرحکومتی ارجاع  ماعی  مذهبی اجت مات  تنظی

های مذهبی، احزاب سیاسی مذهبی، و   ها و تشکل اعات مذهبی، سازمان کارگزاران غیرحکومتی مثل روحانیون، اجتم

 به دادن شکل کمتر رسمی یا غیررسمی تاثیرگذاری زیادی در هایها و روشاشخاص مذهبی دارد که بر اسا  رویه

یا مذاهب  دین مختلف تنظیمی، هایروش تمام  دارند. لازم به ذکر اسااات که در اقبال یا ادبار مردم به برخی مذاهب 

مذاهب و تأیید یا       بندی شااادن از طریق دساااته   کانالیزه   کنترل و برای هایی تلاش معرض مختلف در یک جامعه در   

و  ها رویه  این از برخی. گیردمی قرار شاااانساااازمانی  های صاااورت و ها اعمال، رویه   اظهارات،  اعتقادات،  تکذیب  

و  هارویه سایر که حالی در اند،در جامعه تعبیه شده  غیردین بر بطور کلی برای مرجح دانستن دین  تنظیمی فرآیندهای

تواند مذاهب یا یک دین خاص در جامعه می  از معطوف به تحقق این امر هساااتند که فقر برخی  تنظیمی فرآیندهای 

 -توسر دین همچنین تنظیم و -دین تنظیم که کرد خاطرنشان البته، باید. باشند برخوردار امتیازات اجتماعی مزایا یا از

های اجتماعی روههای برخی افراد و گنبوده و همواره با مقاومت آمیزموفقیت همیشااه های مختلفها و مکاندر زمان

 .امعه روبرو بوده استج در
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هایی اساات که دین در درون جوامع، مفعولِ تنظیم حکومتی  تأکید به وضااعیتاز سااویی دیگر، هنگامی که توجه و 

 رسمی دخالت آیا» که پرسش مطرح نموداین توان در قالب یکی از نکات مهم در این خصوص را میگیرد، قرار می

  «.تقویت؟ نماید یامی تضعیف آن جامعه را دینداری مردم بلندمدت در دین در عرصه حکومت

سی دین حکایت از آن دارد    مروری بر ادبیاتِ جامعه سخ  مورد از حیث آکادمیک درکه شنا  هیچ پرسش مزبور  به پا

ت فعالانة یک دین یا حمای حکومتی انحصار  اند کهشناسانِ دین استدلال نموده   برخی جامعه ندارد. وجود نظریاتفا 

های  در مقابل، اساااتدلال   دهد و  را افزایش می جامعه   آن دینداری مردم  حکومت از مذهبی خاص احتمال تضاااعیف    

قامه شاااده اسااات مبنی بر این که       یا  دیگری ا با وضاااع قوانین و مقررات    وجود تنظیم حکومتی دین  حکومتی که 

آورد موجب حفظ و احتمالاً رشاااد دینداری مردم     اش از ورود مذاهب رقیب در جامعه ممانعت به عمل می          تنظیمی

  .(2019 کورکوران و ض استارک2014 ض نورث2013گراف و دیرک ر. ک. دی) گرددمی

صلی این پژوهش عبارت از ارزیاب از این رو،  ستماتیک یا    هدف اولیه و ا سی سخ ی  های متعارض در آزمون تجربی پا

یگر، پژوهش حاضاار در بوده اساات. به عبارت د بر دینداری مردم هاحکومتثیر تنظیم دینی أتخصااوص چگونگی 

شد که         سازمان داده  سخ به این پرسش کلیدی  سأله عام و برای پا در دین  حکومتی تنظیموهلة اول حول محور این م

«  ها روش، جمعیت و داده »گذارد؟ البته، با توجه به توضااایحاتی که در بخش        می بر دینداری مردم  جوامع چه تأثیری  

مسااأله عام اولیه بر این مسااأله را در سااطح تجربی محدود به کشااورهای اساالامی نموده اساات، تحقیق مسااأله و ده آم

   گذارد؟انشان میبر دینداری مردم در جوامع اسلامی چه تأثیریدین  کومتیح تنظیم خاص حمل شد که

 تبیین نظری

سی     سا ست که ردیابی تبیین تذکر این نکته حائز اهمیت ا شی از تنظیم    ا صوص پیامدهای مذهبی نا های نظری در خ

به مجادلة      لاجرم حکومتی دین،  و « ساااکولاریزاسااایون »پارادایم  میان دو  « مشاااارکت مذهبی    -تکثرگرایی»ما را 

صاد/بازار دین » سی دین می شن در جامعه« اقت شاند. در واقع،  ا سی  شناختی برای جامعه نظری رویکردهای عمدةک  برر

مشاااارکت دینی   با  مذهبی در جوامع، حول محور چگونگی ارتباط میان تکثرگرایی مذهبی     تنظیم از ناشااای  عواقب 

مذهبی تأثیرات مهمی تکثرگرایی اولاً، : دو قضیة نظری استنتاج نمود  توان از مطرح گردیده است. دلیل این امر را می 

نداری مردم یک جامعه می      یا حذف          ضگذارد بر دی یاً، تنظیم حکومتی دین موجب کاهش  ثان مذهبی  تکثرگرایی و 

 گردد. می

تکثرگرایی مذهبی یا  که بود ذیل پارادایم سکولاریزاسیون این   دین شناسان  جامعه بین در سنتی  دیدگاهدر این راستا،  

در این . دشاااومی مذاهب   همة  اعتبار  موجب تضاااعیف  جامعه   یک  مختلف مذهبی در  های همزمان آموزه  حضاااور
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تر خواهد بود که مردم بخاطر روبرو شااادن با مذاهبِ مختلفِ رقیب دچار حیرت و           قوی جوامعی در دینه، دیدگا  

 داده است: توضیح برگر پیتر برجستة دین، شنا جامعه که طورسرگردانی نشوند. همان

ساخت   سنتی  وظیفة  سرتاسر حیات اجتماعی   آن، در که مشترک  جهان یک دین عبارت بوده است از 

 (. 133-4: 1969کند )برگر همه افراد پیدا می غایی برای معنایی

سایبان مقد   این وضعیت فقر در جوامعی می   -تواند رخ دهد که یک نهاد مذهبی منفرد، غالب باشد تا بتواند یک 

در عقیده داشاات که دورکیم طور که را بر ساارتاساار جامعه بگسااتراند. همان -انداز جهانشاامول مذهبییک چشاامیا 

ستند، دین کمتر می جامعه ستارک و فینک  تواند حکمفرمایی کند )ای که چندین گروه مذهبی با یکدیگر در رقابت ه ا

«  دین»در جوامع یا مناطقی که چندین مذهب رقیب و ناسااازگار وجود دارند،  که برگر نیز اسااتدلال نمود(ض 31: 2000

دهد و به نوعی از کالاهای مصاارفی اش را از دساات میقدرتِ قبلی باورپذیریِ انحصاااری و بالتبع، اعتبار و ساااختار

 ند که مردم آزادند اگر آن را مناسب دیدند، انتخابش کنند. کتقلیل پیدا می

 شااود درمی فظکه از این طریق ح مذهبی نجها باشااد، بادوام و فراگیر مذهبی باورپذیری ساااختار اگر

مسااالمّ پنداشاااته شاااده و     «مذهبی  جهان » حالت بهینه،    در. بود خواهد  بادوام  و فراگیر نیز آگاهی افراد 

 جهان ذهنیِ واقعیت گردد، تضاااعیف باورپذیری این سااااختار هر چه حال، این با. پذیرفته خواهد شاااد

 (. 150: 1969برگر )دهد می نشان را ظاهر خود اطمینان،گیرد و عدممی قرار وچراچون نیز مورد مذهبی

مساایحیت یا آیین هندو صاااد  های آموزهاساالام به همان اندازة های آموزهبرای مثال، اگر مساالمانی معتقد باشااد که 

ست، لاجرم باید نتیجه بگیرد که رابطة میان آموزه  سلامی و درست      ا صاً ا صا سیار    بودن یا اعتبار واقعیهای اخت شان، ب

برای آن که فردی  دیگر، عبارت بهباشااد. مین نکته در بارة پیروان همة ادیانِ دیگر نیز صاااد  میضااعیف اسااتض و ه

تر از ساااایر ادیان و  یک دین یا مذهبِ خاص را با تمام وجود بپذیرد، باید آن را چنان ببیند که گویی درکی معتبر               

اعتبار و  ساااختار مذهبی، همین تکثرگراییپلورالیساام یا دهد. مذاهب نساابت به عالم و رابطة فرد با عالم بدساات می 

 .بود خواهد  مذهبی  دینداری یا مشاااارکت    کاهش  اش،که نتیجه   کند می برای افراد تضاااعیف باورپذیری مذاهب را    

صه آن که، پلورا  سم یا  خلا ساختار باورپذیری یا موجه   تکثرگرایی لی سم  ست که  مذهبی از طریق مکانی پذیری دین ا

های مذهبی بیشاااتری در یک جامعه وجود داشاااته        بینیگردد تا دینداری مردم کاهش یابد: هر چه جهان       موجب می 

 رسند و موجب افول اعتقادات و اعمال مذهبی خواهند شد. نظر میباشند، هر یک از آنان کمتر موجه به

تنها انحصارهای مذهبی در های ذیل پارادایم سکولاریزاسیون تأکید بر این نکته است که ماحصل تمامی این استدلال

پلورالیسم  ی و رشدرفتن انحصار مذهب بین از صورت در توانند حافظِ اعتقادات مذهبی مردم باشند واند که میجوامع

به عبارت دیگر،   د. دی  خواهد  عه صااادمه   در آن جام  دینی تکلِ حیا   ،یا پذیرش تکثرگرایی مذهبی در یک جامعه       
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ستگی به میزان فراگیری  سرتاسر جامعه، انحصار    میزان قدرت و اقتدار دین در یک جامعه ب اش بر آن بلامنازع اش در 

شمردن گزاره     جامعه و حق  سیر و معتبر  تنوع یا تکثر مذهبی های مربوط به امور دینی دارد. لذا، منحصربفردش در تف

کند صوص قدرت و اقتدار دین، دینداری مردم را تضعیف می  گفته در خهای پیشدر یک جامعه با تضعیف ویژگی 

اش از ورود مذاهب   حکومتی که با وضاااع قوانین و مقررات تنظیمی  وجود و به همین دلیل، تنظیم حکومتی دین یا    

بدین گردد. میدر درازمدت آورد موجب حفظ و احتمالاً رشاااد دینداری مردم   رقیب در جامعه ممانعت به عمل می     

 این فرضیه توان میرادایم سکولاریزاسیون   پاشناسان دین در   اقامه شده توسر جامعه   هایاستدلال مجموعة از ترتیب، 

 «. دارد مردم دینداریتنظیم حکومتی دینی همبستگی مثبت با »که را منطقاً استنتاج نمود 

 شناسی دین  جامعهدر  لاریزاسیون پارادایم قدیمی سکو  عنوان خصمِ به« اقتصاد/بازار دین »پارادایم جدیدِ از آن طرف، 

داری مردم اساساً ساختار    مکانیسم علّیِ کلیدی در تبیین رابطة میان پلورالیسم یا تنظیم مذهبی با دین   استدلال نمود که 

های مذهبی در اساات. به عبارت دیگر، رقابت میان سااازمان « رقابت»باشاادض بلکه پذیری دین نمیاورپذیری یا موجهب

شارکت         صلی در برانگیختگی م سم علیّ ا ستی مکانی سوب نم   مذهبی یک جامعه را بای سرزندگی دینی مح ود. در و 

ق به  لمتععمدتاً   افراد  ها بر دینداری  ها و اقدامات تنظیمی حکومت    حقیقت، دریافت نظری مربوط به تأثیر سااایاسااات       

ر یک جامعه در د« رقابت مذهبی»را در مکانیساام علّی تأثیر اساات که منطق این « اقتصاااد/بازار دین»رویکرد نظری 

توضاایح خصااوص در ری این دریافت نظداند. تولید عوامل انگیزشاای برای فعالگرایی دینی و بساایه مذهبی نهفته می

سر      شارکت مذهبی یا دینداری مردم تو سطح کلان تنظیم حکومتی دین با م صاد/بازار  پارادایم اق چگونگی ارتباط  ت

 (:198-201: 2000استارک و فینک) استوار شده است سه قضیة زیربر پایه آمده است دین 

به  تمایل شااد،با 2نشاادهتنظیم یعنی قدرت ساایاساای نباشااد، کنترل در 1دینِ یک جامعه ضاایة اول( به میزانی که اقتصااادق

به هیچ   دلالت بر آن دارد که حکومت    نشااادهمذهبیِ کنترل  بازار  یک . تکثرگرایی مذهبی در آن زیاد خواهد بود   

 ی مذهبی بهیا تکثرگرای پلورالیسم  اینجا، در. سازد نمی محدود مختلف را مذاهب بین رقابت و دهدنمی یارانه مذهبی

های  مذاهب یا بنگاه    هر چه تعداد   . دلالت دارد  درون یک اقتصااااد دین  های مذهبی فعال در   ا بنگاه مذاهب ی    عداد ت

عبارت دیگر،  بیشتر خواهد بود. به تکثرگراییکه سهم قابل اعتنایی در بازار دارند، بیشتر باشدض میزان یا درجة  مذهبی

 بود. خواهد بیشتر تکثرگرایییا  پلورالیسممعنای  در یک جامعه به های مذهبیمذاهب یا بنگاه افزایش

                                                           
بالقوه و بالفعلض   یا مشاتریان  از هواخواهان« بازاری» ،یعنی ضدهدجامعه روی مییک ای که در های دینیقتصااد دین متشاکل اسات از همة فعالیت   در مقام تعریف، ا 1

که بوسااایلة  «( هاکالات یا محصاااولا)»که خواهان جذب یا حفظ کردن هواخواهان هساااتندض و فرهنی دینی «( موساااساااات تجاری)» مذهبی یک یا چند ساااازمان

 .شوندعرضه می ی مذهبیهاسازمان
2 Unregulated  
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معه دینِ یک جا ددرآوردن اقتصااا به انحصااار برای مذهب یا بنگاة مذهبیِ واحد یا توانایی یک قضاایة دوم( ظرفیت

آن جامعه    یا بازار دین   اقتصااااد کنترل و تنظیم خویش برای اجبار  نیروی از حکومت  که  دارد ایدرجه  به  بساااتگی

 .کندمی استفاده

مردم  مذهبی مشارکت میزان کلی و رقابتی باشد، سطوحنشده  کنترل دینِ یک جامعه قضیة سوم( به میزانی که اقتصاد   

بازاریابی بساایار  هایتأمین تلاش در جامعه براییا انحصاااری  مذهبِ غالب ،رقابت ر نبودد ود. برعکس،بالا خواهد ب

 .بود خواهد مذهبی مشارکت کلی سطح اش پایین آمدننتیجه و کفایت و ناکارآمد خواهد شد،بی

 تکثرگراییبازار دین تأکید دارد مبنی بر آن که رویکرد نظری اقتصاااد/کتة کلیدی یا جوهر بر یک نقضاایة سااوم این 

 به  و دهد، را افزایش می رقابت   و های انتخاب  فرصااات( کنندة کالاهای مذهبی     عرضاااه چندین  حضاااور) مذهبی 

 که  دنمای  می وادار راکنندگان   عرضاااه و کند ارائه می  را کالاهای مذهبی    از تریگساااترده طیف کنندگان  مصااارف

سخگوتر  ست که موجب  دیگر، رقابت میان گروهشوند. به عبارت   کارآمدتر و پا های مختلف مذهبی در هر جامعه ا

شود. در جوامعی که انحصار مذهبی غالب است )= فقدان    های بیشتر برای حفظ و جذب پیروان می برانگیختن تلاش

لة مقررات و تنظیماتِ شااادید حکومتی و غیرحکومتی موانعی جدی برای رقابت مذهبی ایجاد                  یا بوسااای رقابت( 

های مذهبی اندکی وجود خواهد داشااات، بلکه بسااایاری از مردم به تنها گزینة             تنها فرصااات انتخاب   گرددض نه می

جواب رد خواهند داد. همین عدم پذیرش شااان ندارد، که تناساابی با ذائقهشااان یا چند گزینة معدود انتخابی انتخابی

در  مذهبی و مشااارکت دینداری کلی سااطح پایین آمدنیک یا چند گزینة انتخابی محدودِ موجود اساات که موجب 

با وضاااع قوانین و مقررات      شاااود. یک چنین جوامعی می  که  یا وجود حکومتی  از این رو، تنظیم حکومتی دین 

گردد، اش سااعی در حفظ و تداوم انحصااار برای دین رساامی دارد و مانع از رقابت آزاد مذهبی در جامعه میتنظیمی

 موجب افول دینداری مردم خواهد شد. 

سی کلان با واحد تحلیل    پس در جامعه شور »شنا صلی پارادایم   بینی، پیش«ک صاد/بازار دین  رویکرد نظری یا ا آن اقت

شورهای    ست که ک سطح پایین مقررات برای کنترل یا تنظیم  ا شتری  تولیدکنندگان مذهبی، واجد  ضة  بی  را برای عر

 از شاااان بالاتر مردمان  التزام و مشاااارکت مذهبی    داشاااتض و به همین دلیل،    مذهبی دربر خواهند   کالاهای جذاب   

 تواننظری را می بینیپیشاین . هساااتند  مذهبی  واجد مقررات زیاد برای کنترل یا تنظیم    کشاااورهایی خواهد بود که   

  «دارددینداری مردم با همبستگی منفی تنظیم حکومتی دین »بسادگی به این فرضیة قابل آزمونِ تجربی تحویل داد که 

ور طهمان «.دارددینداری مردمانشان با همبستگی منفی تنظیم حکومتی دین در جوامع اسلامی »تر یا بصورت مشخ 
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اند که نیازمند شاااناسااای دین دو فرضااایة متضااااد ارائه نمودهشاااود، دو دیدگاه نظری رقیب در جامعهکه ملاحظه می

 های تجربی سیستماتیک برای وارسی اعتبار هر یک از آنهاست. آزمون

 هاو داده ، جمعیتروش

در پژوهش حاضااار عبارت از روش مدعاهای نظری فرضااایات تحقیق یا روش مورد اساااتفاده برای وارسااای تجربی 

دامنة های پهنها و تبییناسات. هدف اصالی این روش، وارسای تجربی تيوری     2کشاوری بینتحلیل »یا  1«تطبیقی کمّی»

از آنجا ، البته ها یا واحدهای کلان اجتماعی است. تر در خصوص سیستم   رچه عامهای هاجتماعی و دستیابی به گزاره 

حیت، یهودیت، بودایی، اساالام، های دینی متفاوت )مساایکه ساانت دارداحتمال وجود این المللی در مطالعات بین که

های عمدة فرهنگی در جهان تأثیر معناداری بر نتایه بدسااات آمده در خصاااوص التزام مذهبی مردمان             ...( یا بلوک 

کشورهای مسلمان محدود   بلوک فرهنگی به را تحقیق این دیده شد که جمعیت   بهترکشورهای مختلف داشته باشد،    

 3«هاترین نظامشاابیه»کشااوری مبتنی بر طرح تحقیق . این نوع مقایسااة محدودتر در سااطح کلان و بصااورت بین نماییم

است که در طرح   توضیح را کمینه سازد. لازم به  « تورش انتخاب»ناشی از   باشد که تلاش دارد تا مشکل و خطای  می

ستم  ترین نظامشبیه  سی سه می  ها،  اند تا از های مشترک شوند که واجد تعداد زیادی ویژگی ها یا کشورهایی با هم مقای

یا کنترل و برخی دیگر برجساااته شاااوند.         این طریق، برخی تفاوت  در طرح تر، به عبارت فنی  های ذیمدخل خنثی 

تخاب موردهای نسبتاً مشابه، در متغیرهای مستقل دخل و تصرف نمود و      وسیلة ان شود تا به ها تلاش میترین نظامشبیه 

 علوم اجتماعی شناسی مطالعات تطبیقی در  در روش(. 38: 1998پیترزاز این طریق به کنترل واریانسِ نامربوط پرداخت )

ریکای لاتین، یا خاورمیانه( یا مطالعات مربوط به کشاااورهای            ای )مثلاً، اروپای غربی، یا آم  ولاً از مطالعات منطقه   معم

سلمان یا کشورهای کاتولیک( به     -عضو یک بلوک فرهنگی  ترین نوع این طرح عنوان مهمدینی )مثل، کشورهای م

 تحقیق نام برده شده است. 

ض بوده «اساالام جهان»و « کشااور»ترتیب عبارت از واحد و سااطح تحلیل در این پژوهش به ،که آن نکته روشاای نهایی

سااالة  15برای دورة زمانی « مقطعی»تحقیق  با طرح« کشااور/ سااال»در پژوهش حاضاار واحد مشاااهده  ،آن کهضاامن 

 .بوده استمیلادی  2014الی  2000

 سازیمفهوم

   دینداری

                                                           
1 Quantitative Comparative Method 
2 Cross-National Analysis 
3 Most similar systems  
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تعالیم  عبارت از مجموعة« دین»ابتدا لازم و ضروری است که مفهوم دین تعریف شود.     1برای تعریف مفهوم دینداری

ها فرسااتاده شااده بشااری برای انسااانو دسااتوراتی اساات که بنا به عقیدة معتقدانش از جانب یک منبع قدساای و مافو 

که فرد به تعالیم و دساااتورات دینی التزام دارد، با توجه به   اساااتساااطوحی دینداری عبارت از    از آنجا که اسااات. 

بر این اسااا ، یابد. رد بازتاب میها، این التزام در قالب باورها، احساااسااات، و رفتارهای ف های وجودی انسااانحیطه

 دینداری  عینی )رفتاری( و ذهنی )اعتقادی و عاطفی( تقسااایم نمود. التزام عینی    التزام توان به دو نوع  دینداری را می 

و اعمال معطوف به امر قدساای یا خداوندکه توساار سااازمان مذهبی مشااروع در جامعه،    ارجاع دارد به کلیة رفتارها

شده      صیف  شخ  و تو صورت م شارکت در اعمال  اند. یک چنین رفتارهایی دربردارندة کلیة  های فردی و جمعی م

های تأیید شااده توساار یک دربردارندة اعتقاد به و/ یا شااناختِ توصاایفات و تبییندینداری دینی اساات. التزام ذهنی 

 (.103: 2000استارک و فینک مذهبی و داشتن عواطف و احساسات مساعد نسبت به آن است ) سازمان

کشوری در  ترین موانع و مشکلات در مطالعات بین در خصوص سنجش دینداری لازم به ذکر است که یکی از مهم    

های ثانویه،    های مربوط به کمیّت و کیفیت داده    گردد. البته، محدودیت   برمی 2ها ساااطح جهانی به تعداد زیاد مفقوده     

کشوری در سطح   ترین پیمایش بینکه گسترده « هاپیمایش جهانی ارزش»ت. کشوری اس  معضل آشنای تحقیقات بین  

سااوم کشااورهای جهان را در هر دورة زمانی باشااد، فقر کمتر از نیمی از کشااورهای جهان و کمتر از یکجهان می

المللی نیز بشدت بسوی کشورهای غربی    . علاوه بر این، کشورهای مشمول این مطالعة بین  3مشمول مطالعه نموده است  

کشااوری در خصااوص دین با اتکای اند. بنابراین، مبنا قرار دادن یک مطالعة بینیافتة صاانعتی تورش داشااتهو توسااعه

مایش جهانی ارزش     صااارف بر داده هارت      ها ) های برآمده از پی عة نوریس و اینگل ثل، مطال مالاً واجد   2011، 2004م ( احت

ستفاده از چندین   باشد. به همین دلیل، در تحقیق حاضر تلاش شد    می« تورش انتخاب»مشکلات جدی از حیث   تا با ا

های مربوط به متغیرهای دینداری از     المقدور کمینه ساااازیم. بدین ترتیب، داده     ها را حتی ها، تعداد مفقوده  منبع داده

شاخ  دینداری گالوپ از وضعیت   »(ض میلادی 2010-14و  2005-9« )هاپیمایش جهانی ارزش»های پنجم و ششم   موج

( اخذ گردید. در این راسااتا، هر چند 2013جانسااون و گریم )« اشااکال گوناگون ادیان جهانی»(ض و 2009اساامیت )« جهان

ها یا کشااوری را در اسااتفادة مناسااب از گویههای ثانویة موجود دساات همة محققان بینهای ذاتی در دادهمحدودیت

بندد، در نهایت توانساااتیم از چهار گویة موجود در های چندگانة مطلوب برای سااانجش دینداریِ جامعوی میرّفمع

                                                           
1 Religiosity 
2 Missing 

-2014کشااور، و  58میلادی  2005-2009کشااور،  41میلادی معادل با  1999-2004در دورة زمانی « پیمایش جهانی ارزشااها»کشااورهای مورد مطالعه در تعداد  3

 کشور بوده است. 60میلادی  2010
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گی روزمرة پاساااخگویان، میزان شااارکت در مراسااام مذهبی، میزان )اهمیت دین در زندهای جهانی مذکور پیمایش

 م. برای این مهم استفاده نمایییابی مذهبی فرد( چگونگی هویت های مذهبی خودشان، وپاسخگویان به سازمان اعتماد

ل )اهمیت دین در زندگی روزمره( بقیة این متغیرهای سطح کشوری بر اسا  نسبت پاسخگویانی ساخته      بجز متغیر او

شااد که در یک کشااور خاص به این سااوالات، جواب مثبت داده بودند. متغیر اهمیت دین در زندگی روزمره نیز بر  

ین ترتیب، هر یک از چهار متغیر داده بودند، ساخته شد. بد  « خیلی مهم»و « مهم»اسا  جمع نسبت کسانی که پاسخ     

از آنجا که  دادند.عبارت شاادند از کسااری اعشاااری بین صاافر تا یک که میانگین ملّی را نشااان می   دینداریمعّرف 

شاخ  ترکیبی معمولاً نقش یا  های معّرف شاخ      یک  سنجش مفهوم مورد نظر ندارند،   دینداریوزن یکسانی در 

در تحلیل عاملی  1«های اصاالیتحلیل مؤلفه»بر اسااا  تکنیک  در تحقیق حاضاار نیز از ترکیب وزنی متغیرهای مذکور

 ساخته شد.

 2تنظیم حکومتی دین

-ها و اقدامات اداریای از قوانین، مقررات، سایاسات  مفهوم تنظیم حکومتی دین در تحقیق حاضار به معنای مجموعه 

گیرد. از رار میها، مشاااغل و یا انتخاب یک یا چند مذهب قها تعریف شااد که در تضاااد با فعالیت اجرایی حکومت

مورد ساانجش قرار گرفت.  3«دین و دولت»های حیث عملیاتی نیز مفهوم تنظیم حکومتی دین بر اسااا  مجموعه داده

مختلف ها در اشااکال و انواع های مذهبی حکومتتا ساایاساات  ه اسااتها طراحی گردیدداده ة عظیم ازاین مجموع

ست که    تدوین و کُدگذاری نماید. را کنندگی، محدودکنندگی، و هرگونه تأثیر دیگر حمایت مجموعه شایان ذکر ا

کشور   183میلادی برای  2014تا  1990های نه برای سال های سالیا های دین و دولت )دور سوم( دربردارندة داده داده

را شااامل گیری از کشااورهای با جمعیت کمتر هزار نفر و نمونه 250جهان بوده که کلیة کشااورهای با جمعیت بالای 

به دخالتِ معطوف بوده و  پژوهشها که در راسااتای موضااوع این شااود. سااه شاااخ  عمده در این مجموعه دادهمی

. 6«قانونگذاری مذهبی   »ض و 5«های مذهبی  محدودیت  »ض  4«تبعیض مذهبی » :عبارتند از  اسااات ها در دین  تنظیمی حکومت 

معیار یا معرّف  117مجموعاً با « تنظیم حکومتی دین»دهندة سااازة این سااه شاااخ ِ تشااکیل  لازم به ذکر اساات که 

                                                           
1 Principal Component Analysis 
2 Government Regulation of Religion 
3 Religion and State dataset 
4 Religious discrimination 
5 Religious restrictions 
6 Religious legislation 
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های برای سنجة محدودیت یا معرّف معیار  29برای سنجة تبعیض مذهبیض  یا معرّف معیار  36اند )مختلف ساخته شده  

 .1برای سنجة قانونگذاری مذهبی(یا معرّف معیار  52مذهبیض و 

ها یا پردازد که بر سااازمانیی محکومت هایدودیتبه ساانجش مح« تبعیض مذهبی»مطابق توضاایحات آورده شااده، 

کثریت داشته باشد.   بدون آن که کاری به مذهب ا ،شود مؤسسات مذاهبِ اقلیت و انجام مراسمِ توسر آنان اعمال می    

پردازد که بر روی کلیة مذاهب موجود میهای حکومتی دیتمحدوبه سنجش « های مذهبیمحدودیت»از آن طرف، 

سنجش میز « قانونگذاری مذهبی»در نهایت، شود.  در یک جامعه یا مذهبِ اکثریت اعمال می ان حمایت حکومت به 

یک   خاص می      از  هب  مذ یا  یت می    که  پردازددین  ما کام          این ح گذاری در اجرای اح قانون مل بر  ند مشااات توا

 مذهبی/شرعی، حمایت مالی از موسسات دینی، و مرجح دانستن یا حمایت از دین اکثریت باشد.

های عنوان مؤلفهبه« قانونگذاری مذهبی»و « های مذهبیمحدودیت»، «تبعیض مذهبی» ةسنج سه  آلفای کرونباخ برای 

 2014الی  1990کشااور در طول دورة زمانی  183معرّف( برای  117)با « تنظیم حکومتی دین» تشااکیل دهندة سااازه 

ایایی بسااایار   پ  دلالت بر ( که  2018فاکس، فینک و ماتایک      بدسااات آمد )   97/0، و 97/0، 94/0به ترتیب معادل با     میلادی 

از سطح بسیار بالای تجانس درونی برخوردار بوده و    مزبور هایهها داشته و نشان داده است که سنج    بالای این سنجه 

های اصاالی حکایت از اعتبار سااازة تحلیل مؤلفه نتایههمچنین، پردازند. هر یک به ساانجش بدعد مفهومی واحدی می

شت  نظیم حکومتی دینت متغیر شان داد با توجه به   چرا که ضدا شده    مقدار ویژة ن شاهده  زیربنای همه مل تنها یک عام

درصد یعنی حدود  80/72 مشترک بین متغیرها برای همین یک عامل برابر با. میزان تبیین واریانس ها بوده استسنجه

های محدودیت  »، «بیتبعیض مذه »باشاااد. بارهای عاملی     غیرهاسااات که قابل ملاحظه می     چهارم کل واریانس مت   ساااه

سازة « قانونگذاری مذهبی»و « مذهبی ست آمد   79/0 و، 84/0، 93/0نیز به ترتیب معادل با  تنظیم حکومتی دین بر  بد

اسااابه و  مح  کشاااورهای مورد مطالعه،    برای هر یک از   تنظیم حکومتی دینمرة ن که بر اساااا  این بارهای عاملی،     

 جایگزین گردید.

 متغیرهای کنترلی

، لازم دیده شااد که چند متغیر ساایسااتمی را که احتمال داده   کشااوریبین برای احراز اعتبار درونی نتایه این آزمون

ن. ک: شااناسااانِ تطبیقی )در ابتدا و بنا به توصاایة اکید روش شااد تأثیرگذار بر دینداری افراد باشااند، کنترل نماییم.می

ستارک   سی   » و« یافتگیتوسعه »( مبنی بر لزوم کنترل دو متغیر 2008ا سیا هرگونه  افزایش اعتبار درونی برای« نوع رژیم 

                                                           
سنجه    معیار 117توان نمی از آنجا که  1 صیلی با کلیة   می ها را در مقاله آورد، علاقمندانسازندة این  شنایی تف   کتابچة» مربوطه به یا معیارهای هامعرّف توانند برای آ

 در آدر  اینترنتی زیر قابل دستر  می باشد، مراجعه نمایند:   که «دور سوم راهنمای پروژة دین و دولت
http://www.thearda.com/Archive/Files/Downloads/RAS3COMP_DL2.asp  

http://www.thearda.com/Archive/Files/Downloads/RAS3COMP_DL2.asp
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صلی آن، این است که این دو   کشوری، در وهلة اول این دو متغیر کنترلی مدنظر قرار گرفتند. دلی طرح تحقیقِ بین ل ا

نتایه یا ایجاد  مرتبر هساااتند و عدم کنترل آنها موجب خلرِ ساااطح کشاااوری ساااایر متغیرهای از بسااایاری متغیر با

در « نوع رژیم سیاسی  » و« یافتگیتوسعه »شود. به همین سبب، ضروری دیده شد تا دو متغیر     های کاذب میهمبستگی 

 مطالعة حاضر کنترل شوند.  

کشوری به طر  گوناگونی مورد  اقتصادی در مطالعات بین  توسعه گرچه مفهوم مدرنیزاسیون یا  لازم به ذکر است که  

لید و عرضااه که نمایانگر ارزش کالاها و خدمات تو-1هذا، نرخ ساارانة تولید ناخال  داخلیساانجش قرار گرفتهض مع

ترین عنوان یکی از بهترین و متداولهمواره به -شااده در داخل یک کشااور نساابت به کل جمعیت آن کشااور اساات 

های (. ولی، تجربة اغلب کشورها در دهه 2008ض فاکس 2002کیم و همکاران های تجربی آن محسوب شده است )   معرّف

شان داد که دولت    ستم ن شد تولید    پایانی قرن بی صل از ر ست منافع حا صرف بهبود رفاه   ها ممکن ا ناخال  داخلی را 

شان استفاده نمایند. در هر حال، ناکافی بودن معیار سرانة     شهروندان نکنندض بلکه برای تقویت قدرت سیاسی و نظامی    

هایی تولید ناخال  داخلی در تعیین رفاه شااهروندان موجب گردید که برخی اقتصاااددانان توجة خود را به شاااخ  

ترین این بر متغیرهای اقتصاااادی دربرگیرندة متغیرهای اجتماعی هم باشاااد. یکی از مهم       معطوف ساااازند که علاوه  

میلادی ابتدا توساار بخش برنامة توسااعة سااازمان ملل و سااپس توساار بساایاری از دانش  1990ها که از دهة شاااخ 

ستفاده قرار گرفت،   سانی    »پژوهان مورد ا سانی یک شاخ ِ مرکب است          2«شاخ  توسعة ان است. شاخ  توسعة ان

 دهد:ها بشرح ذیل مورد سنجش قرار میان دستیابی کشورها را به سه جنبة اساسی کیفیت زندگی انسانکه میز

شاخ   « طول عمر» -1 سنجش قرار می « نرخ امید به زندگی در بدو تولد»که با  شان    مورد  شاخ  ن گیرد. این 

 دهد که هر فرد باید حداقل توقع چند سال زندگی را در کشوری که در آن بدنیا آمده است، داشته باشد.می

شود: اول، نسبت بزرگسالانِ باسواد به     که با ترکیب دو معرّف محاسبه می « موزشی تحصیلات یا پیشرفت آ  » -2

نام ناخال  در سااطوح تحصاایلی ابتدایی، )بر اسااا  دوسااوم ارزش کل شاااخ ( و دوم، نساابت ثبت جمعیت  کل

 که افرادی مجموع تقسیم  از طریق کهاخ ( سوم باقیماندة ارزش کل ش  راهنمایی، متوسطه و عالی )بر اسا  یک  

  آید.می بدست تحصیل سن دارای جمعیت کل بر اندکردهنام ثبت تحصیلی مختلف هایدوره در

                                                           
1 GDP per capita 
2 Human Development Index (HDI) 
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که بر اسا  برابری قدرت   1که با شاخ  درآمد سرانة واقعی  « سطح استاندارد زندگی  »یا « سطح رفاه مادی » -3

 شود.      محاسبه می 2خرید تعدیل شده است، یا بر اسا  همان شاخ  سرانة تولید ناخال  داخلی واقعی

 آوریل، های)ماه بار که چهاروبگاه بانک جهانی  های مربوط به شاااخ  توسااعة انسااانی از  در تحقیق حاضاار، داده

 اخذ شده است. شود،می روزبه هر سال در دسامبر( و سپتامبر ژوئیه،

دلالت در علوم اجتماعی است. مفهوم رژیم سیاسی    « نوع رژیم سیاسی  »متغیر دوم کنترلی در مطالعة حاضر عبارت از  

سانی که تحت       سازماندهی روابر بین حاکمان و ک شیوة  حکومت آنانند را بر قواعد حقوقی در یک جامعه دارد که 

کند. به ساایق اعمال قدرت را مشااخ  میدهی جامعة ساایاساای و تنچگونگی سااامان ضاامن آن که،ض نمایدمیتعیین 

( حقو  مدنی 1تا چه حد تأمین کنندة یک حکومت به این معنا دارد که  دلالت، نوع رژیم سیاسی   ترتفصیلی عبارت 

ی ها( حقو  سیاسی است تا گروه2و  ضشان را به طور علنی ابراز نمایندها بتوانند سازمان یابند و مطالباتاست تا گروه

سی حکومت کند و چه قوانینی تدوین گردد، بطور موثری     اجتماعی شند در فرآیندهای مبنی بر این که چه ک قادر با

ورها سنجش رژیم سیاسی کش    سازی و  عملیاتیبرای سازی از رژیم سیاسی است که     با همین مفهوممشارکت نمایند.  

ر. است ) « های مدنیحقو  و آزادی»و  4«حقو  سیاسی  »شود که متشکل از دو مؤلفة   استفاده می  3از شاخ  گاستیل  

های از داده« نوع رژیم سایاسای  »حاضار، برای سااخت متغیر کنترلی    پژوهش(. در 60-65: 1983ک. به: تایلور و جودایس

برای دو شاااخ  حقو  مدنی و حقو  ساایاساای در کشااورهای مختلف در طول دورة  5موجود در وبگاه خانة آزادی

 ستفاده شد.میلادی( ا 2014الی  2000زمانیِ مورد نظر )

ه در این مطالعه کنترل شده است. این، بدان دلیل   سومین متغیری است ک   «نابرابری اقتصادی »قبلی،  سازة ار دو در کن

در سااطح ( نشااان داده بودند که نابرابری اقتصااادی  2011، 2004نوریس و اینگلهارت پژوهان تطبیقی )بود که برخی دین

شد. برای    میکلان  شته با صادی    سازی و  عملیاتیتواند تأثیرات معناداری بر دینداری جامعوی دا سنجش نابرابری اقت

سایر   ضریب جینی     بین پایةهای کلانپژوهشهمانند  شاخ   شوری از   ستفاده گردید.   6ک ستا و  ا منظور  بهدر این را

های مربوط به این شاااخ  از منابع مختلفی گردآوری شااد. ابتدا از مجموعه  داده ،بیشااینه نمودن تعداد نمونة تحقیق

                                                           
1 Real per capita income 

شاااود تا مشاااکل تأثیر نرخ ارزهای متفاوت در مقایساااة اساااتفاده می capita per GDPدر برآورد   pppروش  از شااااخ  درآمد سااارانة واقعیمحاسااابة  برای 2

  کشوری کنترل گردد. بین

 
3 Gastil Index 
4 Political Rights 
5 Freedom House 
6 Gini coefficient Index 
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کشوری  های بینترین دادهاستفاده گردیدکه باکیفیت ( 565-91: 1996یر )های نابرابری اقتصادی داینینگر و اسکوئ  داده

شاخ   ست تا جایی که کلیة مجموعه داده آوری نموده های نابرابری جمعرا برای انواع  سر ا شدة  دادههای بعدی، ب

سوب می  سازمان ملل     شوند. در مرحلة بعد به داده آن مح ضریب جینی( در  صادی ) ( و بانک 2016) 1های نابرابری اقت

 ها را کمینه سازد. مفقوده( مراجعه گردید تا در صورت وجود داده برای برخی کشورها، تعداد 2016) 2جهانی

این، بدان  د.در نهایت، آخرین متغیری که لازم دیده شااد در مطالعة حاضاار کنترل گردد، میزان جمعیت کشااورها بو

که برخی دین    یل بود  هان دل که     2008فاکس  تطبیقی ) پژو ند  مال را مطرح کرده بود ل ( این احت های موجود در  تدو

ا و تنظیم دین را در مقایسااه ب های متفاوتی از سااازماندهی حکومتشاایوه ،کشااورهایی که جمعیت کوچکی دارند

 که جمعیت بزرگی دارند. رندهایی دادولت

 های پژوهشیافته

ضر آزمون تجربی     صلی پژوهش حا ضی دو هدف ا سی دین مبنی بر چگونگی ارتباط میان    متعارض در جامعه ةفر شنا

تر و معتبرتر چگونگی برای وارساای دقیقبوده اساات.  اساالامیتنظیم حکومتی دین با دینداری در میان کشااورهای 

ض «توساااعة انساااانی»ض «جمعیت»هنگامی که چهار متغیر  دینداریهای مختلف شااااخ با  ارتباط تنظیم حکومتی دین

سی  » سیا شوند از تحلیل  « نابرابری اقتصادی »و « ماهیت رژیم  ستفاده گردید    چندگانهکنترل  مبتنی بر مدل رگرسیون ا

باشااد. از سااویی دیگر، چون برخی  که از توان بساایار بالایی برای آزمون فرضاایات در علوم اجتماعی برخوردار می 

تنظیم حکومتی دین با  ان نشااان دادند که الگوی ارتباطشااکشااوریشااناسااان دین در تحقیقات تطبیقی یا بین جامعه

شد   دینداری های مختلف شاخ   ست متفاوت با ستارک و کورکوران  2008برای نمونه: فاکس و تابوری )ممکن ا (ض 2019ض ا

های دینداری )اهمیت دین در های این تحقیق نیز در پنه جدول جداگانة رگرسااایونی برای هر یک از شااااخ یافته

نض اعتماد به سااازمان مذهبی کم یکبار در هفته در مراساام مذهبی شاارکت کردزندگی روزمرة پاسااخگویانض دساات

یت  ئه می      خویشض خودهو نداری کلی( ارا مذهبیض و دی مدل       گردد. یابی  هار  جدول نیز چ یک از این پنه  در هر 

سا      سیونی بر ا شاخ  رگر ست که در مجموع    هر یک از  سبه گردیده ا  20های مختلف تنظیم حکومتی دین محا

شکیل داده    سیون چندگانه را ت ست که، چو اند. تحلیل رگر سی به     لازم به ذکر ا سلامی مورد برر ن تعداد کشورهای ا

( که سااطح متعارف معناداری ≥ p 0.05جای حدنصاااب آماری )کشااور( به 49حداکثر رسااد )پنجاه کشااور هم نمی

، تصاامیم گرفته شااد از سااطح اسااتآماری برای وارساای احتمال واقعی بودن روابر بدساات آمده در علوم اجتماعی 

                                                           
1 UNDP 
2 World Bank 
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سهل  شود.    ≥ p 0.10تری )گیرانهمعناداری  ستفاده  صاص به انعک ( ا های تجربیِ تحقیق در ا  یافتهپنه جدول زیر اخت

 درون مجموعة کشورهای اسلامی دارند. 

 (N=  38های تنظیم حکومتی دین )بر شاخ « اهمیت دین در زندگی». رگرسیون 1جدول                    

 نوع 

 متغیرها

 نام

 متغیرها

 مدل 

 اول

 مدل 

 دوم

 مدل 

 سوم

 مدل 

 چهارم

 

 

 

 مستقل

 Beta= 0.56 تبعیض  مذهبی

 0.04  =Sig 

   

=  -0.32  های مذهبیمحدودیت

Beta 
 0.17  =Sig 

  

 Beta=  0.68   قانونگذاری مذهبی

 0.000  =Sig 

 

 Beta=  0.66    تنظیم حکومتی دین

 0.02  =Sig 

 

 

 

 کنترلی

 Beta= 0.04 جمعیت کشور

 0.79  =Sig 

0.26 =Beta 

 0.11  =Sig 

0.05-  =

Beta 
 0.69  =Sig 

0.004-  =Beta 

 0.98  =Sig 

=  -0.81 توسعة انسانی

Beta 
 0.001  =Sig 

0.28-  =

Beta 
 0.17  =Sig 

0.72-  =

Beta 
 0.000  =Sig 

0.88-  =Beta 

 0.000  =Sig 

=  -0.26 ماهیت رژیم سیاسی

Beta 
 0.21  =Sig 

0.19  =Beta 

 0.32  =Sig 

0.19-  =

Beta 
 0.16  =Sig 

0.31-  =Beta 

 0.14  =Sig 

 Beta=  0.26 نابرابری اقتصادی

 0.10  =Sig 

0.36  =Beta 

 0.03  =Sig 

0.21  =Beta 

 0.10  =Sig 

0.25  =Beta 

 0.11  =Sig 

  F 0.004  0.01  0.000  0.002معناداری  

 

 هایآماره

 مدل

  0.71  0.81  0.65  0.70 همبستگی چندگانه

 0.50 0.65 0.43 0.48 ضریب تعیین

  F 4.68  3.74  9.26  5.06  مقدار
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حکایت از آن دارد که با کنترل متغیرهای ساااطح کشاااوریِ        1چندگانة مندرج در جدول      نتایه تحلیل رگرسااایون   

سانی  »، «جمعیت» سی  »، «توسعة ان سیا «  تنظیم حکومتی دین»باز هم متغیر مرکب « نابرابری اقتصادی »، و «ماهیت رژیم 

شاخ  ارزش دینی یا   ست. این تأثیر از   « اهمیت دین در زندگی»تأثیری معنادار بر  شته ا شدت،   دا و از « قوی»حیث 

مطابق با انتظار    توان نتیجه گرفت که شاااواهد این تحقیق،      (. پس، می0.66بوده اسااات )بتا =  « مثبت »حیث جهت،   

بازار دین، برای این قضیه حمایت تجربی فراهم آورده  اقتصاد/  رویکردبرخلافِ استدلالِ  رویکرد سکولاریزاسیون و   

مرتبر بوده اسااات.  از ساااازة دینداری ن شااااخ که دخالت حکومت در امور دینی یک جامعه با ساااطوح بالاتر ای

بود که « محدودیت مذهبی»فقر مؤلفة « تنظیم حکومتی دین»همچنین، از میان ساااه مؤلفة تشاااکیل دهندة شااااخ  

( که آن هم از لحاظ آماری    -0.32اثری منفی از خود نشاااان داد )بتا =   اقتصااااد/بازار دین  رویکردمطابق با انتظار    

ست )  معنی شده ا شکیل  ( و نمی= p 0.17دار ن شاخ ِ دیگر ت دهندة تنظیم حکومتی توان به آن اعتماد نمود. تأثیر دو 

، هم قوی، هم مثبت، و هم معنادار بوده   دینداری بر این شااااخ ِ  -یعنی، تبعیض مذهبی و قانونگذاری مذهبی     -دین

بازار دین اقتصاد/  بینی تجربی رویکرد نظری مغایر با پیشموافق با انتظار رویکرد سکولاریزاسیون و   است که همگی  

عمدتاً در راستای ابطال تجربی مدعای   1های بدست آمده از مفاد جدول  باشند. از این رو، اگر گفته شود که یافته  می

تأیید فرضیة رویکرد نظری سکولاریزاسیون مبنی    بوده و در عوض، دلالت بر رویکرد نظری اقتصاد/ بازار دین  اصلی  

در کشاااورهای   «(افراد ت دین در زندگی اهمی »دینداری )البته، شااااخ     بر « تنظیم حکومتی دین»ارتباط مثبت   بر 

 آمیزی بیان شده است.اسلامی داشته است، سخن دلالت

ای برای ارزیابی توان تبیینی این چهار مدل آماری در نظر بگیریم،      ( را پایه  2Rهمچنین، اگر مقدار ضاااریب تعیین )   

داشااته « قانونگذاری مذهبی»حکایت از آن دارد که مدل سااوم که اختصاااص به شاااخ    1رج در جدول نتایه مند

است، توانمندترین مدل بوده استض چون توانسته بیش از دوسوم از واریانس شاخ  اهمیت دین در زندگی مردمان       

ضیح داده و تبیین نماید )      سلامی را در مقطع زمانی مورد مطالعه تو شورهای ا ضریب تعیین  2R=  0.65ک (. این مقدار 

بخشی  ، مدلی قوی است و تا حد اطمینان افراد دهد مدل مزبور از حیث تبیین شاخ ِ اهمیت دین در زندگی نشان می 

 برازش پیدا کرده است.  های مربوط به کشورهای اسلامیبا مجموعة داده

 (N=  37)های تنظیم حکومتی دین شاخ بر « شرکت در مراسم مذهبی»رگرسیون  2جدول                    

 نوع 

 متغیرها

 نام

 متغیرها

 مدل 

 اول

 مدل 

 دوم

 مدل 

 سوم

 مدل 

 چهارم

    Beta=  0.27 تبعیض  مذهبی 
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 مستقل

 0.30  =Sig 

=  -0.57  های مذهبیمحدودیت

Beta 
 0.006  =Sig 

  

 Beta=  0.49   قانونگذاری مذهبی

 0.005  =Sig 

 

 Beta=  0.25    تنظیم حکومتی دین

 0.37  =Sig 

 

 

 

 کنترلی

 Beta=  0.23 جمعیت کشور

 0.16  =Sig 

0.32  =Beta 

 0.01  =Sig 

0.11  =Beta 

 0.42 = Sig 

0.23  =Beta 

 0.17  =Sig 

=  -0.75 توسعة انسانی

Beta 
 0.002  =Sig 

0.21-  =

Beta 
 0.24  =Sig 

0.76-  =

Beta 
 0.000  =Sig 

0.75-  =

Beta 
 0.003  =Sig 

=  -0.23 ماهیت  رژیم سیاسی

Beta 
 0.23  =Sig 

0.12  =Beta 

 0.41  =Sig 

0.25-  =

Beta 
 0.07  =Sig 

0.22-  =

Beta 
 0.27  =Sig 

 Beta=  0.28 نابرابری اقتصادی

 0.07  =Sig 

0.31  =Beta 

 0.02  =Sig 

0.24  =Beta 

 0.07  =Sig 

0.29  =Beta 

 0.07  =Sig 

 

 هایآماره

 مدل

  0.73  0.81  0.80  0.73 همبستگی چندگانه

  0.53  0.65  0.64 0.53 ضریب تعیین

  F 5.50  8.78  8.91  5.38  مقدار

  F 0.002  0.000  0.000  0.002معناداری 

بعد از کنترل   « تنظیم حکومتی دین»حکایت از آن دارند که متغیر مرکب       2نتایه آماری منعکس شاااده در جدول     

سطح کشوریِ    سانی  »، «جمعیت»متغیرهای  سی  »، «توسعة ان سیا صادی »، و «ماهیت رژیم  تأثیری معنادار بر «نابرابری اقت

شارکت دینی یا     سم مذهبی   »شاخ  م ست )   « شرکت در مرا شته ا شدت،  = p 0.37ندا سبتاً  »(. این تأثیر از حیث  ن

توان نتیجه گرفت که شااواهد تجربی مربوط به (. پس، می0.25بوده اساات )بتا = « مثبت»و از حیث جهت، « ضااعیف

حمایتی دو رویکرد رقیب ساکولاریزاسایون و اقتصااد/بازار دین    متعارض  اتهیچیک از فرضای جوامع اسالامی برای  

تر مشارکت مذهبی مردم آن جامعه  پایینبالاتر/فراهم نیاورد که دخالت حکومت در امور دینی یک جامعه با سطوح  
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شاخ          شکیل دهندة  سه مؤلفة ت سویی دیگر، از میان  ست. از  محدودیت »فقر مؤلفة « تنظیم حکومتی دین»مرتبر ا

( که از لحاظ   -0.57)بتا =  اثری منفی از خود نشاااان داد  رویکرد اقتصااااد/بازار دین بود که مطابق با انتظار     « مذهبی 

توان به واقعی بودن آن اعتماد نمود. تأثیر شاخ ِ قانونگذاری ( و می= p 0.006دار بوده است )آماری نیز کاملاً معنی

+ و 0.49)بتا =  لامی نیز نسبتاً قوی، مثبت، و معنادار بوده است  در میان کشورهای اس   دینداریمذهبی بر این شاخ   

0.005 p =)  بینی تجربی رویکرد نظری اقتصاد/ بازار دین  موافق با انتظار رویکرد سکولاریزاسیون و مغایر با پیش  که

مذهبی در میان کشورهای اسلامی نیز تأثیری معنادار بر شاخ  مشارکت دینی       باشند. همچنین، شاخ ِ تبعیض  می

 (. = p 0.30نداشته است )« شرکت در مراسم مذهبی»یا 

ای برای ارزیابی توان تبیینی این چهار مدل آماری در نظر بگیریم،      ( را پایه  2Rهمچنین، اگر مقدار ضاااریب تعیین )   

های محدودیت»های ص به شاخ  های دوم و سوم که اختصا  حکایت از آن دارد که مدل 2نتایه مندرج در جدول 

اند بیش از دوسااوم از واریانس اندض چون توانسااتهها بودهاند، توانمندترین مدلداشااته« قانونگذاری مذهبی»و « مذهبی

ضیح داده و تبیین           سلامی را در مقطع زمانی مورد مطالعه تو شورهای ا شارکت دینی در زندگی مردمان ک شاخ  م

های مزبور از حیث تبیین شااااخ ِ   دهند که مدل   (. این مقادیر ضاااریب تعیین نشاااان می   2R=  0.65و  0.64نمایند )  

بخشی با  د اطمینانشوند چون تا ح هایی قوی و توانمند محسوب می مشارکت دینی یا شرکت در مراسم مذهبی، مدل   

 اند. های مربوط به کشورهای اسلامی برازش پیدا کردهمجموعة داده

 (N=  28های تنظیم حکومتی دین )بر شاخ « اعتماد به سازمان مذهبی». رگرسیون 3جدول 

 نوع 

 متغیرها

 نام

 متغیرها

 مدل 

 اول

 مدل 

 دوم

 مدل 

 سوم

 مدل 

 چهارم

 

 

 

 مستقل

=  -0.09 تبعیض  مذهبی

Beta 
 0.79  =Sig 

   

 Beta=  0.06  های مذهبیمحدودیت

 0.87  =Sig 

  

=  -0.02   قانونگذاری مذهبی

Beta 
 0.92  =Sig 

 

=  -0.05    تنظیم حکومتی دین

Beta 
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 0.90  =Sig 

 

 

 

 کنترلی

 Beta=  0.08 جمعیت کشور

 0.74  =Sig 

0.05  =Beta 

 0.81  =Sig 

0.06  =Beta 

 0.79  =Sig 

0.07  =Beta 

 0.79  =Sig 

=  -0.03 توسعة انسانی

Beta 
 0.92  =Sig 

0.12-  =

Beta 
 0.73  =Sig 

0.07-  =

Beta 
 0.76  =Sig 

0.04-  =

Beta 
 0.89  =Sig 

=  -0.48 ماهیت  رژیم سیاسی

Beta 
 0.08  =Sig 

0.54-  =

Beta 
 0.04  =Sig 

0.52-  =

Beta 
 0.03  =Sig 

0.50-  =

Beta 
 0.07  =Sig 

=  -0.26 نابرابری اقتصادی

Beta 
 0.23  =Sig 

0.26-  =

Beta 
 0.23  =Sig 

0.26-  =

Beta 
 0.22  =Sig 

0.26-  =

Beta 
 0.22  =Sig 

 

 هایآماره

 مدل

  0.57  0.57  0.57  0.57 همبستگی چندگانه

 0.33 0.33 0.33 0.33 ضریب تعیین

  F 1.76  1.75  1.74  1.74  مقدار

  F 0.17  0.17  0.18  0.18معناداری 

شکیل    « تنظیم حکومتی دین»حکایت از آن دارند که متغیر مرکب  3ج در جدول های آماری مندریافته سه مؤلفة ت و 

سطح کشوریِ     سانی   »، «جمعیت»دهندة آن وقتی متغیرهای  سعة ان سی   »، «تو سیا صادی »، و «ماهیت رژیم  «  نابرابری اقت

اری معنادار بر شااااخ  باور دینی مبنی بر اعتماد به ساااازمان مذهبی         اند، تأثیری واقعی یا از لحاظ آم     کنترل شاااده

شته  صاب آماری لازم را       ندا صفر بوده و بالتبع، حدن ستقل )بتاها( همگی نزدیک به  ضرایب تأثیر این متغیرهای م اند. 

توان نتیجه گرفت که دخالت حکومت در امور دینی       اند. پس، می ( بدسااات نیاورده   ≥ p 0.10ها ) برای اعتماد بدان  

س  سطح        تأثیری در باور معطوف به اعتماد به  سطح جهانی در  ست و یک چنین باوری همانند  شته ا ازمان مذهبی ندا

 کشورهای اسلامی نیز از تغییرات تنظیم حکومتی دین تأثیر نپذیرفته و نسبت به آن لااقتضاء بوده است.

ای برای ارزیابی توان تبیینی این چهار مدل آماری در نظر بگیریم،      ( را پایه  2Rهمچنین، اگر مقدار ضاااریب تعیین )   

شگفت حکایت از هم 3نتایه مندرج در جدول  ست )  آور و جالبارزی  شته ا (. این 2R=  0.33توجة هر چهار مدل دا

شان می   ضریب تعیین ن سازمان مذهبی ، مدل  دهد مدلمقدار  شاخ ِ اعتماد به  ای های قویهای مزبور از حیث تبیین 
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کشورهای اسلامی را در مقطع زمانی    درسوم از واریانس این شاخ    اند یکشوندض چون، فقر توانسته  محسوب نمی 

 مورد مطالعه توضیح داده و تبیین نمایند.

 (N=  49های تنظیم حکومتی دین )بر شاخ « یابی مذهبیخودهویت». رگرسیون 4جدول 

 نوع 

 متغیرها

 نام

 متغیرها

 مدل 

 اول

 مدل 

 دوم

 مدل 

 سوم

 مدل 

 چهارم

 

 

 

 مستقل

 Beta=  0.45 تبعیض  مذهبی

 0.03  =Sig 

   

=  -0.12  های مذهبیمحدودیت

Beta 
 0.56  =Sig 

  

 Beta=  0.55   قانونگذاری مذهبی

 0.001  =Sig 

 

 Beta=  0.55    تنظیم حکومتی دین

 0.01  =Sig 

 

 

 

 کنترلی

 Beta=  0.13 جمعیت کشور

 0.37  =Sig 

0.25  =Beta 

 0.09  =Sig 

0.02  =Beta 

 0.90  =Sig 

0.07  =Beta 

 0.61  =Sig 

=  -0.71 توسعة انسانی

Beta 
 0.000  =Sig 

0.38-  =

Beta 
 0.05  =Sig 

0.66-  =

Beta 
 0.000  =Sig 

0.79-  =Beta 

 0.000  =Sig 

=  -0.25 ماهیت  رژیم سیاسی

Beta 
 0.11  =Sig 

0.03-  =

Beta 
 0.84  =Sig 

0.23-  =

Beta 
 0.08  =Sig 

0.32-  =Beta 

 0.05  =Sig 

 Beta=  0.31 نابرابری اقتصادی

 0.03  =Sig 

0.35  =Beta 

 0.02  =Sig 

0.28  =Beta 

 0.03  =Sig 

0.31  =Beta 

 0.03  =Sig 

 

 هایآماره

 مدل

  0.70  0.75  0.62  0.68 همبستگی چندگانه

  0.49  0.56  0.38 0.47 ضریب تعیین

  F 5.46  3.84  8.01  5.89  مقدار

  F 0.001  0.008  0.000  0.001معناداری 
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آلبانیض  بیسهای ماهالانودورافتاده

قرقیزستانض 

 ینفلسط

آلبانیض 

قرقیزستانض 

 فلسطین

قرقیزستانض 

 فلسطین

آلبانیض قرقیزستانض 

 فلسطین

حکایت از آن دارد که با کنترل متغیرهای ساااطح کشاااوریِ        4دول نتایه تحلیل رگرسااایون چندگانة مندرج در ج        

سانی  »، «جمعیت» سی  »، «توسعة ان سیا «  تنظیم حکومتی دین»باز هم متغیر مرکب « نابرابری اقتصادی »، و «ماهیت رژیم 

شته است. این تأ  « یابی مذهبیخودهویت»یا « عنوان فردی مذهبیشناسایی خود به  »تأثیری معنادار بر شاخ    ثیر از دا

 (. +0.55بوده است )بتا = « مثبت»و از حیث جهت، « نسبتاً قوی»حیث شدت، 

توان نتیجه گرفت که شاااواهد این تحقیق، مطابق با انتظار رویکرد ساااکولاریزاسااایون و برخلافِ اساااتدلالِ پس، می

که در میان کشااورهای اساالامی، دخالت    رویکرد اقتصاااد/بازار دین، برای این قضاایه حمایت تجربی فراهم آورده  

سطوح بالاتر  شاخ    حکومت در امور دینی یک جامعه با  سازة دینداری  این  ست. همچنین، از میان  از  مرتبر بوده ا

بود که مطابق با انتظار     « محدودیت مذهبی   »فقر مؤلفة  « تنظیم حکومتی دین»ساااه مؤلفة تشاااکیل دهندة شااااخ       

دار نشده است ( که آن هم از لحاظ آماری معنی-0.12)بتا =  هاثری منفی، از خود نشان داد کرد اقتصاد/بازار دینروی

(0.56 p =و نمی )   شکیل شاخ ِ دیگر ت یعنی، تبعیض   -دهندة تنظیم حکومتی دینتوان به آن اعتماد نمود. تأثیر دو 

سبتاً قوی، از حیث جهت، مثبت، و از حیث    شاخ ِ دینداری  بر این  -مذهبی و قانونگذاری مذهبی شدت، ن از حیث 

ست ک  سیون و    ه همگیآماری نیز معنادار بوده ا سکولاریزا بینی تجربی رویکرد مغایر با پیش موافق با انتظار رویکرد 

عمدتاً در  4های بدساات آمده از مفاد جدول بازار دین بوده اساات. از این رو، اگر گفته شااود که یافتهاقتصاااد/نظری 

رویکرد نظری اقتصاد/ بازار دین بوده و در عوض، دلالت بر تأیید فرضیة رویکرد  راستای ابطال تجربی مدعای اصلی

عنوان بر دینداری )البته، شاخ  شناسایی خود به    « تنظیم حکومتی دین»نظری سکولاریزاسیون مبنی بر ارتباط مثبت   

 آمیزی بیان شده است.ای اسلامی داشته است، سخن دلالتیابی مذهبی( در کشورهفردی مذهبی یا خودهویت

ای برای ارزیابی توان تبیینی این چهار مدل آماری در نظر بگیریم،      ( را پایه  2Rهمچنین، اگر مقدار ضاااریب تعیین )   

شاخ        4نتایه مندرج در جدول  صاص به  سوم که اخت شته،  « قانونگذاری مذهبی»حکایت از آن دارند که مدل  دا

ته بیش از نیمی از واریانس شااااخ  خودهویت         یابی مذهبی مردمان     توانمندترین مدل بوده اساااتض چون توانسااا

ضیح داده و تبیین نماید )      سلامی را در مقطع زمانی مورد مطالعه تو شورهای ا ضریب تعیین  2R=  0.56ک (. این مقدار 

عنوان فردی مذهبی، مدلی نسبتاً قوی استض چون تا   دهد مدل مزبور از حیث تبیین شاخ ِ شناسایی خود به   نشان می 

 شورهای اسلامی برازش پیدا کرده است. های مربوط به کحدود زیادی با مجموعة داده

 (N=  49های تنظیم حکومتی دین )بر شاخ  دینداری. رگرسیون متغیر مرکب 5جدول                    
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 نوع 

 متغیرها

 نام

 متغیرها

 مدل 

 اول

 مدل 

 دوم

 مدل 

 سوم

 مدل 

 چهارم

 

 

 

 مستقل

 Beta=  0.23 تبعیض  مذهبی

 0.26  =Sig 

   

=  -0.32  های مذهبیمحدودیت

Beta 
 0.10  =Sig 

  

 Beta=  0.52   قانونگذاری مذهبی

 0.001  =Sig 

 

 Beta=  0.32    تنظیم حکومتی دین

 0.15  =Sig 

 

 

 

 کنترلی

 Beta=  0.32 جمعیت کشور

 0.03  =Sig 

0.41  =Beta 

 0.005  =Sig 

0.17  =Beta 

 0.21  =Sig 

0.28  =Beta 

 0.07  =Sig 

=  -0.60 توسعة انسانی

Beta 
 0.002  =Sig 

0.28-  =

Beta 
 0.12  =Sig 

0.67-  =

Beta 
 0.000  =Sig 

0.67-  =

Beta 
 0.001  =Sig 

=  -0.23 ماهیت  رژیم سیاسی

Beta 
 0.14  =Sig 

0.01-  =

Beta 
 0.95  =Sig 

0.28-  =

Beta 
 0.03  =Sig 

0.28-  =

Beta 
 0.09  =Sig 

 Beta=  0.11 نابرابری اقتصادی

 0.45  =Sig 

0.12  =Beta 

 0.38  =Sig 

0.06  =Beta 

 0.63  =Sig 

0.10  =Beta 

 0.46  =Sig 

 

 هایآماره

 مدل

  0.67  0.76  0.68  0.66 همبستگی چندگانه

  0.45  0.58  0.46  0.44 ضریب تعیین

  F 4.83  5.32  8.70  5.11  مقدار

  F 0.002  0.001  0.000  0.002معناداری 

در کشورهای « تنظیم حکومتی دین»حکایت از آن دارند که متغیر مرکب  5 های آماری منعکس شده در جدولیافته

نابرابری »، و «ماهیت رژیم ساایاساای»، «انیتوسااعة انساا»، «جمعیت»اساالامی بعد از کنترل متغیرهای سااطح کشااوریِ  

صادی  ست )    دینداریتأثیری معنادار بر متغیر مرکب « اقت شته ا شدت،  = 0.15pندا و از « متوسر »(. این تأثیر از حیث 

ست )بتا =  « مثبت»حیث جهت،  سلامی    توان نتیجه گرفت که پس، می (.0.32بوده ا شواهد تجربی مربوط به جوامع ا
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صاد/بازار دین         سیون و اقت سکولاریزا ضیات متعارض دو رویکرد رقیب  حمایتی فراهم نیاورد که برای هیچیک از فر

همچنین، از تر دینداری مردم آن جامعه مرتبر است. دخالت حکومت در امور دینی یک جامعه با سطوح بالاتر/پایین 

بود که مطابق با انتظار « محدودیت مذهبی»فقر مؤلفة « تنظیم حکومتی دین»ة تشااکیل دهندة شاااخ  میان سااه مؤلف

( که از لحاظ آماری نیز در مرز معناداری قرار -0.57اثری منفی، از خود نشااان داد )بتا =  رویکرد اقتصاااد/بازار دین

سبتاً قوی،          (. = p 0.10گرفت ) سلامی نیز ن شورهای ا سازة دینداری در میان ک شاخِ  قانونگذاری مذهبی بر  تأثیر 

( که موافق با انتظار رویکرد ساااکولاریزاسااایون و مغایر با       = p 0.001+ و 0.52اسااات )بتا =  مثبت، و معنادار بوده   

بی در میان کشااورهای باشااند. به علاوه، شاااخ ِ تبعیض مذهبینی تجربی رویکرد نظری اقتصاااد/ بازار دین میپیش

 (. = 0.26pاسلامی تأثیری واقعی یا از لحاظ آماری، معنادار بر سازة دینداری نداشته است )

ای برای ارزیابی توان تبیینی این چهار مدل آماری در نظر بگیریم،      ( را پایه  2Rهمچنین، اگر مقدار ضاااریب تعیین )   

داشااته « قانونگذاری مذهبی»حکایت از آن دارد که مدل سااوم که اختصاااص به شاااخ    5 نتایه مندرج در جدول

در کشورهای « دینداری»وم از واریانس متغیر مرکب است، توانمندترین مدل بوده استض چون توانسته نزدیک به دوس

دهد (. این مقدار ضریب تعیین نشان می  2R=  0.58اسلامی را در مقطع زمانی مورد مطالعه توضیح داده و تبیین نماید )  

های مربوط به کشورهای  بخشی با مجموعة داده ، مدلی قوی است و تا حد اطمینان دینداریمدل مزبور از حیث تبیین 

 اسلامی برازش پیدا کرده است.

 گیرینتیجه

های مربوط به بلوک فرهنگی و تفاوتکه ساااطحِ کشاااورهای اسااالامی  های تحقیق نشاااان داد در همانطور که یافته

مزاحم ساطح کشاوری   های آماری نسابت به برخی متغیرهای  گردیده و با انجام کنترلهای دینی جوامع کنترل سانت 

سعه  صادی، و میزان جمعیت(      )یعنی، تو سی، نابرابری اقت سیا ستدلال  یافتگی، نوع رژیم  نیز حمایتِ تجربی برای این ا

شد فراهم  سطوح پایین  ن ست.  که دخالت حکومت در امور دینی یک جامعه با  تر دینداری مردمان آن جامعه مرتبر ا

درصاااد( متغیرهای مربوط به تنظیم     65یعنی، رگرسااایون گرفته شاااده )   20آزمون از  13دلیل آن، این بود که در   

درصد( از لحاظ   40یعنی، مورد آنها ) 8پیدا نمودند که دینداری های مختلف ثبت با شاخ  حکومتی دین ارتباطی م

ای دلالت بر این واقعیت داشااات که دخالت حکومت در امور دینی جوامع       آماری نیز معنادار بودند. یک چنین یافته      

به عبارت دیگر، این نتایه مردم تقارن داشااته یا مرتبر بوده اساات.  دینداری اساالامی بطور متوساار با سااطوح بالاتر  

ست که در    شته ا شورهایی    عمدتاً حکایت از آن دا سلام و در دورة زمانی مورد مطالعه، ک شترین  دارای که جهان ا  بی

ند، بوده دین حکومتی تنظیم ند که از بیشاااترین   عمدتاً همان جوامعی     ا نداری مردم نیز   ترینقوی مذهبی و  التزام ا دی
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سیون محسوب        ها را میاین یافتهاند. برخوردار بوده سکولاریزا سازگار با فرضیة منبعث از رویکرد نظری  توان کاملًا 

اعتماد »، اگر شاااخ  برای مثال کنند.گیری را تقویت مییک چنین نتیجه های دیگر این تحقیق نیزیافته نمود. برخی

های  اتفا  مدل  به کشاااور( کنار بگذاریم، در اکثر قریب    28دلیل نمونه اندک موردها )    را به « های مذهبی  به ساااازمان  

سیونی تأثیرگذارترین متغیر بر دینداری  ستقل و کنترلی،   رگر سانی   »از میان مجموعة متغیرهای م سعة ان ست  « تو بوده ا

سلام هر چه        ست. این بدان معنا بود که در جهان ا شته ا ستگی منفی با دینداری دا که بطور هماهنی و یکنواخت همب

سمت کشورهای توسعه    یافتهاز کشورهای توسعه   تر یا حرکت کنیم، در اکثر موارد حضور دین پررنی  ترنیافتهتر به 

توان کاملاً ساااازگار و همخوان با    مینیز هایی را  دینداری مردم بیشاااتر بوده اسااات. یک چنین نتایه تجربی و یافته      

 انتظارات رویکرد نظری سکولاریزاسیون محسوب نمود.

ست که نوریس و اینگلهارت )    شور   75های بر پایة داده( نیز 2011شایان ذکر ا های سال دورة زمانی مربوط به در ک

 عمدتاً از بیشترین  دین حکومتی تنظیم ینبیشتر  واجد کشورهای میلادی نیز به همین نتیجه رسیدند که   2000تا  1981

نتایجی این تبیین را ارایه دادند که در بساایاری  اند.آنان بر اسااا  یک چنینمذهبی نزد مردم نیز برخوردار بوده التزام

سیاسی برای حفظ      از جوامع توسعه  نیافته، جایی که دین هنوز در جامعه از محوریت اصلی برخوردار است، حاکمان 

های مذهبی دارند. در چنین جوامعی، قدرت شااان علاقة مسااتقیمی به ترویه یا کنترل سااازمان  قدرت و مشااروعیت

   (.230: 2011اند )نوریس و اینگلهارت هم وابستهیاسی کاملاً بهمذهبی و قدرت س

درصد( متغیرهای مربوط به تنظیم حکومتی دین   35یعنی، رگرسیون گرفته شده )   20آزمون از  7از سویی دیگر، در  

شاخ   صد( از لحاظ آماری معنادار   10که فقر دو مورد آنها ) ارتباط منفی پیدا نمودنددینداری های مختلف با  در

حمایت از مفاد  د یا عدمهای مربوط به کشورهای اسلامی عمدتاً دلالت بر ر  یافته بودند. از این رو، اگر گفته شود که 

آمیزی مردم داشته، سخن دلالتدینداری اقتصاد/بازار دین مبنی بر ارتباط منفی تنظیم حکومتی دین با رویکرد نظری 

 بیان شده است.

شنهاد می  ضوع   در پایان، پی سلامی   جوامع در دین حکومتی تنظیم پیامدهای شود مو ستفاده  باا سی   روش از ا  هایشنا

سی  مورد متفاوت صلی نظریة      وار ضیة ا شاید بتوان فر  تنظیم منفی پیامدهای بر مبنی دین بازار علمی قرار گیرد. مثلاً، 

 خصاااوص در تاریخی ایمطالعه   صاااورترا به جامعه  یک در مذهبی پلورالیسااام مثبت  نتایه  همراهبه دین حکومتی

های یافتهشواهد همگرا و  واقعیت آن است که  داد. یک یا چند جامعة اسلامی مورد ارزیابی قرار   در مذهبی تحولات

سی   روش که ازعلوم اجتماعی هماهنی در مطالعات مختلف  ستفاده  متفاوت هایشنا پژوهان اعتماد دانش اند،کرده ا

دین،  حکومتی ای همچون تنظیم، با توجه به اهمیت مساااأله      همچنین افزایش خواهد داد.  نظری های گیریرا به نتیجه  



 

25 
 

 آنانجام تحقیقات طولی ضاارورت تام دارد تا ما را قادر سااازد با اطمینان و اعتبار بیشااتری در خصااوص تأثیر علّی    

گیری کنیم. اگرچه، نتایه مطالعة حاضر همواره در معرض چالش و تجدید نظر در  اری افراد نتیجهدانشگاهی بر دیند 

تر های طولی اسااتض ولی امیدواریم که دیگران را به تحقیق بیشااتر و تحلیل عمیقپرتوی تحقیقات بیشااتر بویژه با داده

 وادار ساخته باشیم.
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