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چكيده
ي فرهنگي ديني، ملـي،  ها و برجستگي هويت»عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي«ألة  ابعاد مس در پژوهش حاضر    

 با استفاده از روش پيمايش در ميان مردم عرب خوزستان مورد بررسـي         ،مرزي و قومي فرامرزي در زمان حال      قومي درون 

يـش سازي و ساختن مدل كامپيوتري جامعة واقعي،     قرار گرفته و سپس با استفاده از روش شبيه         اـ بينـي تـأثير آزادي  به پ ي ه

فرصت متفاوت و نيز تأثير -فرصت يكسان، ارتباطات فراملي-ملي، ارتباطات فرامليسازي، ارتباطات درونمدني، جهاني

 و برجـستگي    »عدم برجـستگي هويـت فرهنگـي      «ي مدني بر روي وضعيت پديدة       هاملي و آزادي  تعاملي ارتباطات درون  

دار يدسـت آمـده حكايـت از تـأثير معن ـ         هنتايج ب . ته شده است  در آيندة مردم مذكور پرداخ    ي فرهنگي مختلف،    هاهويت

مدل كامپيوتري ساخته شده و چهارچوب نظـري بـه   . ي فرهنگي داردها بر روي آيندة هويت    ،متغيرهاي مستقل ذكر شده   

.باشندميگرايي اجتماعي ي سازههاكار رفته بر مبناي تئوري

گي هويت فرهنگي جمعي، هويت فرهنگي ديني، هويت فرهنگي ملـي، هويـت فرهنگـي قـومي                 برجست:هاكليد واژه 

بـيه    مرزي، هويت فرهنگي قومي فرامرزي، سازه     درون اـعي، ش اـمپيوتري، مـدل     گرايي اجتم اـزي ك اـ ،  آزادي PS-Iس ي ه

.فرصت متفاوت-فرصت يكسان، ارتباطات فراملي-شدن، ارتباطات درون ملي، ارتباطات فرامليمدني، جهاني
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مقدمه

اـهويــت اـخــود ايرانــي -دهنــدة بخــش اعظــم مفهــوم   ي فرهنگــي جمعــي بــه عنــوان شــكل    هـ هـ

)Ting-Toomey, 2000 ( از جملـه مـسايلي   . اي در حيات فرهنگي مردم برخوردار استفوق العادهاهميت از

ي جمعي هاي جديد رو به فزوني است، عدم اعتقاد و تعهد به هيچ يك از هويت   هاكه به خصوص در ميان نسل     
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-مفهـوم به عبارت ديگر  . شودميشناخته  » عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي     كه در اين مقاله با عنوان      است

. دچار آسيب جدي است،ي جمعي عمدهها به دليل فقدان برجستگي هويتهاخود آن

اـي  ها، ارزشهااز سوي ديگر چنين افرادي نسبت به همة عناصر فرهنگي، فكري، تربيتي، ديدگاه              و هنجاره

اـد و تعهـدي ندارنـد    هايي كه عضو آن   ها و گروه  هاجمع يـچ اعتق اـ در واقـع آن .  هستند، ه  تجربـة بـشري    همـة ه

آگاهانه از دست گذارند و حافظة فرهنگي خويش را ميكنار ي گذشتة خود را، چه مفيد و چه غيرمفيد،          هانسل

.گرد فرهنگي خواهند شدو لذا دچار نوعي عقبدهندمي

ست كـه  است كه تعداد اين افراد از نسبت بالايي برخوردار نيست، بلكه سؤال اصلي آن             افرضية نگارنده آن  

يـش        آ اـ پ اـ خيـر؟ در واقـع رويكـرد م بينـي مـسألة   يا در آينده اين موضوع تبديل به مسألة اجتماعي خواهد شـد ي

. ستااجتماعي قبل از وقوع آن

 نقش بـسيار كليـدي در انـسجام     ،در سطح كلان   به خودي خود،   جمعيفرهنگي  ي  هااز سوي ديگر هويت   

 نيـز تـر و يئ ـتر و جزي گستردههانسبت هويتطوري كه به ،كندمياجتماعي و وحدت ميان آحاد جامعه بازي  

اـ ي قومي، ملي و ديني در مقايسه با يكـديگر و چگـونگي تحـولات آن               هابرجستگي هويت   ازمـسايل جـدي   ه

ي ديني، ملي و قـومي در جامعـة تحقيـق     هاست كه وضعيت برجستگي هويت    ا لذا سؤال بعدي آن    .استكشور  

ي آتي چه خواهد شد؟هاطي سال

ي دينـي،  ها كشور، يعني هويت  اصليه و   كنندي فرهنگي تعيين  هاهويتست كه   اطور مشخص سؤال آن   به  

اـ الوقوع سال تحت تأثير روندهاي محتمل   ،  »عدم برجستگي هويت  «ملي و قومي و نيز       اـني ي آتـي ه اـزي،  ؛ جه س

و به ضعف خواهنـد     ريعني  ارتباطات درون ملي، ارتباطات فراملي و دمكراسي دچار چه تحولاتي خواهند شد؟             

؟ شدت رو بهرفت يا

.ي ديني، ملي و قومي استهادهد، تأكيد اين مقاله بر بعد فرهنگي هويتميگونه كه بيان مسأله نشان همان



111سازي كامپيوتريهاي فرهنگي جمعي با استفاده از روش شبيهآيندة هويتشمارة دوم

واكاوي ادبيات

 مورد مناقـشه  2 و منشأگرايي1گرايي اجتماعيي جمعي از سوي دو پارادايم سازه     هابودن هويت متغير و ثابت  

، هويـت  اسـت پرداز آن  مشهورترين و پرنفوذترين نظريه   ،گرايي اجتماعي، كه فردريك بارث    زهدر سا . باشدمي

اـبي اسـت             اـس ايـن            . جمعي محصول تعاملات اجتماعي، سيال، متغير، چندگانـه و انتخ اـرت ديگـر بـر اس بـه عب

اـملات    تحت ت  ها، كه برجستگي و محتواي آن     هستندهويت جمعي   ) نه يك و  ( افراد داراي چند   ،پارادايم أثير تع

. )Freeman،1998؛Moore،1995؛Sykora،2002؛Llobera،1999(نـد كمـي اجتماعي و انتخاب افراد تغيير    

اـ در نقطة مقابل، طرفداران منشأگرايي از جمله كليفورد گيرتز و هارولد ايـزاكس، هويـت               ي جمعـي را داراي   ه

)Llobera, 1999: 3-4.(گيرندمينظر  را بدون تغيير، ثابت و اجباري در ها و آندانندميمنشأ طبيعي 

اـ  متصور نيست، لذا از اين منظر جستجوي علـل تغييـر در هويـت              ها تغيير هويت  ،در منشأگرايي  ي جمعـي  ه

اـب       ها علل ايجادكننده و تغييردهندة هويت     ،گرايياما در پارادايم سازه   . امري بيهوده است    و عواملي كـه بـه انتخ

اند، در سه سطح ي گوناگون مطرح شدههاشوند و در قالب تئوريميمنجر يك هويت به عنوان هويت برجسته  

.؛ خرد، ميانه و كلانهستندمطرح 

سطح كلان

ي جمعي تمركز   هادهنده، نگهدارنده، و تغييردهندة هويت    يند شكل ا بر سه فر   كاورتپاول  :عوامل محيطي 

.)Kowert, 1996: 16() 3-2شكل( دروني.3؛اجتماعي. 2؛اكولوژيك. 1: كندمي

در برخـي مـوارد     . باشـد مـي هايندهاي اكولوژيك ناشي از كنش متقابل الگويافتة كنشگران و محيط آن          افر

اـ  مواجه هستند، كه موجب تضعيف تعهد بـه هويـت   3كنشگران با يك محيط با تغييرات قابل توجه        ي موجـود  ه

اـ  مـدت  كـه ري پيوستگي و استمرار محيط براي يك هويت به طو.(Ibid: 18)گرددمي اـلش قـرار    ه  مـورد چ

ي مظفـر شـريف در   ها و در نهايت بر اساس آزمايش  (Ibid)گرددمي موجب تقويت و سخت شدن آن        ،نگيرد

اـري در موقعيـت    ،1939سال   اـ توافـق جمعـي و هنج بـهم  ه اـرچوب مرجـع روشـن    (ي م اـن ) فاقـد چه تـر از  آس

.(Ibid: 16-17)). تأييد شده استاين فرضيه در عالم سياست نيز (ي صريح و روشن استهاموقعيت

1. social Constructionism
2. primordialism
3. dramatically
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اـ  اختلال نمادي چيست؟ چلبي اختلال نمادي را ضعف در احساسات، پنداشـت         :قضاياي اختلال نمادي   ، ه

شود تا هويت ملي مي اختلال نمادي در سطح كشور باعث   .)135: 1375چلبي،(داندميرموز و اصول مشترك     

:باشدميزيررة اختلال نمادي به شرح گانه چلبي دربابرخي از قضاياي يازده.ضعيف شود

اـدي اثـر دوگانـه دارد           . 1 اـت درون    . گسترش ارتباط جمعي بر وحدت نم ملـي باعـث تقويـت      بـسط ارتباط

اـدي جامعـه                 ميوحدت نمادي    شود و بالعكس گسترش ارتباطات در سطح فراملي باعث تـضعيف وحـدت نم

.)142: وهم(گرددمي

 طريق مانع رواني روابـط       اين دهد و از  ميهام و ايهام معنايي را گسترش       استبداد سياسي به صور مختلف اب     . 2

.)جاهمان: وهم(كندميشود و بدين ترتيب توليد اختلال نمادي ميگفتماني در جامعه 

نـد،             ،ي فرهنگي مختلف  هاكه گروه ميهنگا:فرهنگيروابط ميان  اـس باش اـ هـم در تم  مدت زمان طولاني ب

شـــودمـــي ناميـــده »ينـــد فرهنـــگ پـــذيريافر«اگون خواهنـــد شـــد، كـــه ينـــد تغييـــرات گونـــادچــاـر فر

)Piontkowski, 2000:2(.   اول، . دهنـد مـي برِي معتقد است فرآيندهاي فرهنگ پذيري در چنـد مرحلـه رخ

اـهش   ؛ها دوم، احساس تضاد به دليل تفاوت   ؛تماس با فرهنگ مورد نظر      سوم، تعديل در فرهنگ اصلي بـراي ك

اـ  تـلاش  برِي. تضاد يـدگي بـه ايـن تـضاد صـورت                 را ييه تـراتژي       مـي  كـه بـراي رس اـ گيـرد، بـه عنـوان اس ي ه

1،يكـساني : كنـد ميپذيري را چهار نوع عنوان   ي فرهنگ ها استراتژي وي. نمايدميسازي  پذيري مفهوم فرهنگ

.)Pham, 2001: 281(4 جدايي و3 حاشيه روي2،ائتلاف

:ي مختلفي وجود داردها ديدگاه،ي قوميهاندربارة تأثير توسعه بر روي بحرا:توسعه و هويت

ــه،اول ــديم طيــف وسـيـعي از نظري ــردازان ق ــومي    كــهپ  توســعه و نوسـاـزي را عامــل كـاـهش منازعـاـت ق

.)142:1380مقصودي،(انددانستهمي

اـهي     ااي، فر  با تغيير صد و هـشتاد درجـه         كه ي جديد هاپردازي نظريه ،دوم يـون را موجـب آگ ينـد مدرنيزاس

اـرز   .)145: وهم ـ(زنندمي كه در مقابل هويت ملي و جهاني، به مقاومت دست   اندومي دانسته ي ق هاگروه  نمونـة ب

اـي .كلمن و لوسين دبليو. آلموند، جيمز اس  .ي گابريل اي  هااين تغيير جهت در نظريات سابق، در ديدگاه         سـه  ،پ

1. assimilation
2. integration
3. marginalization
4. separation
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اـر روپزينگ ـ        تن از نظريه   اـرنر، كوم يـكورات، قابـل ر  پردازان شاخص مـسائل توسـعه، و نيـز واكـر ك يـت  ؤه و س

).جاهمان: وهم(است

نـتي و جوامـع         هاآن هستة اصلي    كهي مرحلة گذار    هاپردازي نظريه ،سوم  مبتني براين امر است كه جوامـع س

اـ صنعتي با مشكلات و تنگناهاي كمتري از جمله هويـت خـواهي            . انـد ي قـومي و مـسايل مبتلابـه آن، مواجـه          ه

اـل گـذار، فـضا و شـرايط مـساعدتري را بـراي بـروز                  پ ـسرشت در حال دگرگـوني و تحـول        ذير جوامـع در ح

ي تجويزي گابريل آلموند، لئونارد بايندر و لوسين        ها نسخه .)148-149: وهم(سازدميي گوناگون مهيا    هابحران

اـزي    «پـردازان   پاي بـه عنـوان نظريـه       اـ ايـن رويكـرد پيچيـده شـده             1970 و   1960 در دهـة     »توسـعه و نوس  نيـز، ب

.)150:وهم(است

 در مقابـل   »فرانـوگرايي «، از سوي برخي پژوهشگران، گفتمان جديدي تحـت عنـوان            1980 از دهة    ،چهارم

اـلش              اـن بـروز و تـشديد چ اـ انديشة نوگرايي پديدار شد كه امك ي قـومي را در دوران نـوين، بـه دليـل ظهـور           ه

س هويت، نژادپرستي و عدم تحمل و ساز وسوافردگرايي مفرط و عدم تمايل به انطباق با نظم اجتماعي كه زمينه  

.)151:وهم(نمايدمي،  مطرح استتسامح با ديگران 

اـرت، ديويـد ولـش و رنـه دو نـوور                اوِا اشميت هارتمان، گي ارمه،      :دمكراسي ،دونالد هـورويتز، آرنـد ليپه

ب دموكراسي در جوامع چندقومي را در مراحل آغازين خويش و پس از حذف استبداد سياسـي پيـشين، موج ـ   

.)43و41: وهم(دانندميافزايش مناقشات قومي 

اـم شـهروندي برابرطلـب، زمينـه       :شهروندي اـز بـروز بحـران   در عصر كنوني، عدم استقرار نظ اـ س ي قـومي  ه

نـش،       از بعد روانشناسي اجتماعي در جوامع چندقومي، اين احساس مهم          .)54: وهم(است اـيتي، ت ترين بستر نارض

.)55: وهم(شودميبحران و منازعه محسوب 

اـ طـرد يكـسان         :استقرار جامعـه مـدني     اـزي جامعـة مـدني ب اـزي قـومي و ذوب فرهنـگ         1س اـ  و همانندس ه

اـعي گـروه    كردهگرايي فرهنگي را تأييد   خودكثرت اـ  و به رسميت شناخته و تعامـل اجتم ي قـومي در جوامـع   ه

.)60: وهم(بخشدميچندفرهنگي را سمت و سويي مسالمت آميز 

اـنه  دهد، مبني بر اين   ميكورمك شواهدي ارائه    مك:طات و ارتبا  هارسانه اـ كه رس اـني داراي ايـن      ه ي همگ

اـن،           هاتوانايي هستند كه در اقليت     اـدي آن ي اجتماعي، از طريق آميـزش بـسياري از خـصوصيات ارزشـي و اعتق

1. assimilation
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اـ  و حـذف بحـران  »ملت سازي «يند  اتركيب مشتركي از هويت واحد به وجود آورند كه عامل مهمي در فر             ي ه

.)183-4: وهم(رودميقومي به شمار 

بـر ايـن نكتـه تأكيـد دارد كـه      ، باشدميآنپردازان ترين نظريه رويكردي ديگر كه واكر كارنر از جمله مهم       

اـهي       ميگسترش ارتباطات به همگوني بيشتر فرهنگي ن       بـب افـزايش آگ اـلاً س اـ انجامد، بلكـه احتم ي فرهنگـي  ه

اـرنر      خلاصه اين . شودميقومي  ي ميان هاو اختلاف هاتفاوتي قومي و آشنايي به وجود       هاگروه اـور ك ،كه بـه ب

. )184-185: وهم(كنندميقومي، هر دو نقش مهمي در خلق آگاهي قومي ايفاء قومي و ميانارتباطات درون

اـزي   «ي نوين ارتباطي را موجب خلق       ها تكنولوژي ،درهمين رويكرد الكينس  .ديويد جي  »جوامع قومي مج

اـني   «به باور وي، در ديدگاه متعارف،       . انددمي اـخت جوامـع قـومي          مهـم  »ظـرف زم تـرين عنـصر لازم بـراي س

كه ساخت جوامع   ند، حال آن  وشميتر، جوامع قومي در طول زمان ساخته        يا به عبارت ساده   . گرددميمحسوب  

.استي ارتباطي در دوران كنوني جهان هامجازي قومي، محصول تكنولوژي

اـعي       كند كه   ميدر ابتداي تحقيق خود دربارة آفريقا اين فرضيه را مطرح           مومبشِورا نـش متقابـل اجتم اگر ك

، افـزايش  كنـد مياذعان در انتها  اينبا وجود. افزايش يابد، قوميت برجستگي خواهد  يافت ميي قو هاميان گروه 

كند كه  ميي مختلفي را ايجاد     ي قوم ها بسته به موقعيت، برجستگي    ،ي قومي هاكنش متقابل اجتماعي ميان گروه    

ي توسـط   ها و تعريف  هاخود-سياسي، موضوعات مورد درگيري، تعريف    -ي اجتماعي هابستگي دارد به زمينه   

توان گفت ميان كنش متقابـل  مي به اين ترتيب تنها .)Mombeshora،1990(هستندديگران كه قابل دستكاري    

. ولي جهت آن شفاف نيست،رد و برجستگي هويت قومي ارتباط وجود داهاقوميت

اـني     «تـرين جـزء     پيرامون به عنوان مهـم    -نظرية مركز :نظريه مركز پيرامون   اـم جه  محـصول آرا و     »مـدل نظ

 اگر يـك روي     .)134: وهم(ي امانوئل والرستين، آندره گوندرفرانك، فرناند برودل و سمير امين است          هاانديشه

اـني شـدن   « و   »دونالـدي شـدن   مك«ا به تعبير گوندر فرانك      شدن نظام سلطه ي   پيرامون، جهاني -نظريه مركز  »جه

شيوة زندگي آمريكايي باشد كه جهان را از طريق استعمار و استثمار به صورت واحـدي درآورده اسـت، روي                    

اـزي و روي  و مقاومت در برابر يكسان»دونالدجهاد عليه دنياي مك   «ديگر آن    اـ آوردن بـه هويـت  س ي محلـي  ه

.)136: وهم(است
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سطح ميانه 

.)Abrams, 1990(ديدگاه هويت اجتماعي با كارهاي تاجفل و ترنر آغاز گرديد:نظرية هويت اجتماعي

اـد كـرد   1خـود -بندي تئوري ديگري به نام تئوري طبقهترنرشيوه،در ادامة همين   در ايـن  .)Hogg, 1990( ايج

كـه  ) Moore, 1995: 390(علـق باشـد  ي متعددي متها و هويتهاتئوري هر فرد ممكن است همزمان به جمع

اـفوق     (اندمراتب شموليت سازماندهي شده   ي جمعي در يك سلسله    هااين هويت  انـسان، سـطح    2:ماننـد سـطح م

اـ  4:آمريكايي و سطح مادون3:ميانه نـت     .)Stets, 2000: 231()اهل جنـوب آمريك لـي ايـن س  از مـدعيات اص

ي هاكه اگر افراد بر پاية معيارهاي اختياري و ناچيز، به گروه          ن است، مبني بر اي    5تئوريك، پارادايم گروه حداقلي   

گـروه عمـل   - بـه نفـع درون  هابندي شوند، حتي تحت اين شرايط حداقلي افراد در تخصيص پاداش       متمايز طبقه 

اـعي     - و همكاران وي معتقدند هويتترنر.)Howard, 2000: 369(كنندمي خودِ افـراد در يـك زمينـة اجتم

اـوت درونْ       . گيردمي نشأت 6 فراتباينويژه از اصل   اـس ايـن اصـل هـر قـدر نـسبت تف اـوت    بر اس گروهـي بـه تف

تـر خواهـد شـد و افـراد         مبهم] با بيرون آن  [شود، مرز گروه  ميگروهي در ابعاد معين از صفر به يك نزديك          بين

 از ديگـر   اوآكـس .)Fu, 1999: 200-201(ي مربوطه را قابل تعـويض خواهنـد دانـست    هاعضويت در گروه

اـن قابليـت دسترسـي و بـرازش           نظريه اـملي مي پردازان اين تئوري، برجستگي يك هويت معين را تحـت تـأثير تع

.)Hogg, 1990: 22(داندمي

اـدين             هاي تئوري هويت به نوشته    هاريشه7:نظرية هويت  نـش متقابـل نم ي جرج هربـرت ميـد در مكتـب ك

 را شـكل    »خـود «جامعـه   «:  ايـن اسـت    ،دهـد ميه  ئب ميد ارا  در يك فرم ساده، فرمولي كه چهارچو      . گرددميبر

.)Stryker, 2000: 285(» رفتار اجتماعي را»خود«دهد، و مي

منظر اول، بر آزمودن . توان سراغ گرفتمي تئوري هويت  يا دو دسته نظريه،بر مبناي فرمول چهارچوب ميد 

تأثير ساختار خود بر رفتار اجتماعي تمركز چگونگي تأثير ساختارهاي اجتماعي بر ساختارهاي خود و چگونگي        

1. self-Categorization Theory
2. superordinate level
3. intermediate level
4. subordinate level
5. minimal Group Paradigm
6. metaContrast
7. identity Theory
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خود هنگامي كه رفتار اجتماعي را تحـت تـأثير قـرار    يندهايا در حالي كه منظر دوم بر ديناميك دروني فر   ،دارد

.)Stryker, 2000: 285(شود ميدهند، متمركز مي

برجستگي : سي وجود دارد شده است، دو مفهوم اسائهدر منظر اول كه با كارهاي استرايكر و همكارانش ارا        

يـن در موقعيـت        ] بـراي يـك فـرد     [ برجستگي هويت يعني احتمال آنكـه        .1هويت و تعهد   اـ يـك هويـت مع ي ه

گـوييم فـرد بـه    مي وقتي .)Stryker, 1992: 873(گوناگون، به بازي طلب خواهد شد يا فراخوانده خواهد شد

اـ        مـي ي اجتماعي متعهد است،     هابرخي شبكه  اـط او ب بـكه بـستگي بـه اجـراي             گـوييم ارتب ديگـر اعـضاي آن ش

اـص بـستگي بـه شـخص      به اندازه. داردي ويژه هاي ويژه و داشتن هويت   هانقش اي كه روابط فرد با ديگـران خ

اـص از شـخص باشـد      تعهـد از  .)Stryker, 2000: 873-4(خاصي بودن دارد، فرد متعهد است كه آن نـوع خ

ر استي و كيفي برخوردالحاظ تحليلي از دو بعد كم)Stryker, 1992: 874230 :2000 ,؛Stets(.

طبـق نظريـة   . اسـت ترين نظرياتي كه در اين منظر دوم مطرح شده، تئوري سيستم كنترل بِـرك       يكي از مهم  

اـ     »معاني «يك هويت مجموعه اي از    . باشدمييند هويت يك سيستم كنترل      اهويت، فر   است كه در يك نقش ي

اـ مرجـع         . كندميشود و كيستي هر فرد را معني        يمموقعيت اجتماعي به خود بسته       اين معاني به عنوان استاندارد ي

اـل        . شوندميبراي كيستيِ اشخاص به كاربرده       اـزخورد       مـي هنگامي كـه هـويتي فع اـد   2شـود، يـك حلقـة ب  ايج

 از 5رودي، دوم  و )خـود -اي از معاني  مجموعه (4»چينش« يا   3اول استاندارد : اين حلقه چهار عنصر دارد    . شودمي

ينـدي  ا، سوم فر)ي انعكاسي فرد؛ يعني ادراكات معاني مرتبط با خود  هاشامل ارزيابي (محيط يا موقعيت اجتماعي   

كه محـصول  ) رفتار معنادار( به محيط6و چهارم خروجي ) كنندهمقايسه(كندميكه ورودي را با استاندارد مقايسه       

تـاندارد درونـي،     ) ي انعكاسيهارزيابيا(اين سيستم در تلاش براي تغيير ورودي   . استمقايسه   اـ اس اـق آن ب و انطب

در اين مفهوم، سيستم كنترل هويت داراي يك هـدف    . نمايدميبه موقعيت اجتماعي را اصلاح      ) رفتار(خروجي

چه كه اين سيـستم سـعي در كنتـرل آن دارد،    آن. شودپنداشته ميتطبيق ورودي محيطي با استانداردهاي دروني   

.)Burke, 1991: 837(ورودي است

1. commitment
2. feedback loop
3. standard
4. setting
5. input
6. output
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سطح خرد 

ي جمعي،  هاگيري و تحول هويت   ي سطح خرد كه به علل سطح فردي توجه دارند، شكل          هااز نگاه تئوري  

1)تئــوري تمـاـيز بهينــه( بــراي برقــراري تعـاـدل ميـاـن دو نيـاـز تمـاـيز و يكــساني بـاـ ديگــران هـاـدر تــلاش انــسان

)Brewer, 1999: 187-8(نافع رواني يا عينـي خـويش   و يا در به حداكثر رساندن م)  اـب عقلانـي  تئـوري ) انتخ

)Hardin, 1995: 16(      اـدر شـده از سـوي ديگـران را درونـي نظريـة  (نماينـد مـي  و يا هنگامي كه برچسب ص

.   گرددمي تبيين )Jenkins, 1996: 77) (زنيبرچسب

چهارچوب نظري

اـ از تئـوري   ي جمعـي ها بررسي تأثير روندهاي كلان بر هويت ماجا كه هدفاز آن  اـ  اسـت، تنه ي سـطح  ه

اـني          هاايم، اما كليت تئوري   سازي استفاده نموده  كلان جهت فرضيه   يـن مب تـاي تبي ي خـرد، ميانـه و كـلان در راس

.سازي به كار خواهند رفتي شبيهها يعني مدل،شناختي به كار رفتهنظري ابزارهاي روش

اـي مـستقل و وابـسته را م         هاپيش از بيان فرضيه    اـ عرفـي و تعريـف مفهـومي آن       ، متغيره يـم مـي ئـه  را ارا ه . كن

،مرزيبرجستگي هويت فرهنگي قومي درون  ملي،برجستگي هويت فرهنگي    ديني،برجستگي هويت فرهنگي    

.هستندمتغيرهاي وابسته و عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي مرزيفرابرجستگي هويت فرهنگي قومي 

 و هر يك مربوط به يك استو محوري متغيرهاي فوق  مفهوم مشترك ،جمعيبرجستگي هويت فرهنگي 

اـهيم     ،باشـد مي) معتقدين به دين، ملت، قوميت (جمع ويژه  ، »هويـت فرهنگـي جمعـي   « لـذا در سـطور بعـدي مف

.نماييممي مبهم ملت و قوميت را تعريف نسبتاًو در نهايت دو مفهوم » برجستگي هويت«

اـليير با توجه به تئوري ه: تعريف هويت فرهنگي جمعي ، ديـدگاه  )Collier, 1998: 130(ويت فرهنگي ك

اـ  (هويـت فرهنگـي  )Kim, 2001: 49(،تعريف كيم)Mathews, 2000( دربارة بازار فرهنگي جهانياتئوسم ي

تعريـف نگارنـده از   لـذا . اسـت در واقع هويت جمعي با تأكيـد بـر بعـد فرهنگـي       ) همان هويت فرهنگي جمعي   

.»فرهنگ« و »هويت جمعي«عريف تتركيبي است از » هويت فرهنگي جمعي«

اـ با تعاريف و برداشـت    » هويت جمعي «در بررسي ادبيات     اـگوني از ايـن اصـطلاح مواجـه شـديم           ه . ي گون

اـعي    نيـز  و) Hogg, 1990: 10(، ترنـر )Jackson, 1999: 120(تاجفل به عنوان بنيانگذار نظريـة هويـت اجتم

1. optimal Distinctiveness
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 ,Stryker(استرايكر)Jackson, 1999: 121-3(دخو-بندي در تئوري طبقه ديوكس، هوگ،اوُآكس، هاسلمَ

اـب  ادر تئوري هويـت، لاولـر در تئـوري فر   ) Burke, 1991: 837(و برك) 873 :1992  ,Lawler(ينـد انتخ

،)Mathews, 2000: 17(مـاـتئوس)Brewer, 1999: 187(،بــرور در تئــوري تمـاـيز بهينــه)328 :1992

تـتس ،)Moore, 1995: 387(مور -Ting(فينـي ،)Howard, 2000: 368(هـوارد ،)Stets, 2000: 226(اس

Toomey, 2000: 50( اـ  و ديگر نظريه پردازان و محققان اين حوزه از جنبـه اـگون هويـت جمعـي را    ه ي گون

اند، و اگر  را روشن ساخته»هويت جمعي«بخش و وجهي از مفهوم هر يك از اين انديشمندان  . اندتعريف نموده 

.ديگر قرار دهيم، مكمل همديگر خواهند بوديكاين تعاريف را در كنار عناصر

اـريف مفهـومي  تبدر ادبيات مر  از سوي ديگر     در .  وجـود دارد »فرهنـگ «از  مختلـف  ط، طيف وسيعي از تع

اـدل               تعريف انسان  ،يك طرف طيف   يـعي مع بـك  «شناسان كلاسيك وجود دارد كه فرهنگ را در معناي وس س

اـ ر و پارسونز قرار دارنـد كـه فرهنـگ را انديـشه            كنند و در طرف مقابل كروب     ميتعريف  » زندگي اـ  و ارزش  ه ه

.)54: 1375،چلبي(دانندمي

اـريف    )2( و برگزيدن تعريـف چلبـي از فرهنـگ         )1(»هويت جمعي «با اين نگاه تركيبي به تعريف        اـن تع در مي

 فرهنگي  كسي كه هويت   كه نماييمميرا بدين ترتيب تعريف     » هويت فرهنگي جمعي  «ميگوناگون، سازة مفهو  

اـه اسـت   . 2؛گروه خاصي است  /عضو جمع معين  .1:داشته باشد جمعي ايـن عـضويت   . 3؛از عضويت خود آگ

يـن تـصويري از خـود دارد و هـم ديگـران او را               . شودميبخشي از تصور از خود به لحاظ فرهنگي          هـم فـرد چن

اـ  گروه، از لحاظ برخي ويژگيبا ساير اعضاي درون  . 4:اين عضويت مبتني است بر    .كنندميگونه تعريف   اين ه

اـريخ و             اـن، ت بـاهت دارد؛ ....شامل نژاد، رنگ پوست، سـرزمين، زب اـ افـراد  .5 ش يـن     ب اـظ هم  بـرون گـروه از لح

؛بـرون گـروه درك دارد  /از لحاظ شباهت و تفاوت، نسبت به فـضاي درون گـروه        . 6. تفاوت دارد؛  هاويژگي

اـي فرهنگـي        . و بنابراين فرهنگ گروه دارد    ارزيابي احساسي مثبت نسبت به گروه       . 7 براي مثال نـسبت بـه نماده

مـي   مثبت نسبت بـه عـضويت در گـروه دارد و آن را گرا               احساسيِ ارزيابيِ. 8؛پردازدميگروه هزينة احساسي    

اـن،   . صاحب آگاهي دربارة فرهنگ گروه است . 9؛شماردمي اـ زب براي مثال دربارة گروه قومي، شامل آشنايي ب

شامل (از سرنوشت فرهنگي مشترك   . 10آگاهي دارد؛ ريخ، آداب و رسوم، موسيقي، شعر و ادب آن قوميت           تا

يك فرد متولد ايران و داراي هويت ايراني، موسيقي ايراني را موسيقي خـود            . دارد درك   )گذشته، حال و آينده   

اـ ب       . داندميو تاريخ اين سرزمين را تاريخ خود         قيـة اعـضاي درون گـروه دارد كـه          و از اعيان، ادراك مشترك ب
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ي مشترك با اعضاي درون گروه و متفاوت ها و ارزشهاگيريجهت. 11:كندميدرقالب موارد ذيل نمود پيدا      

و ترجيحات مشترك با اعـضاي درون  هاگرايش.12؛...)گرايي، پدرسالاري و    براي مثال خاص  (از برون گروه    

اـل  (گروه و متفاوت از برون گـروه    يـقي ايرانـي و       بـراي مث اـ و  .13؛...) گـرايش بـه غـذاي ايرانـي، موس هنجاره

اـ   هابراي مثال آداب و رسوم، شيوه(رفتارهاي مشترك با اعضاي درون گروه و متفاوت از برون گروه       اـر ب ي رفت

براي مثال نظام   (چهارچوب شناختي مشترك با اعضاي درون گروه و متفاوت از برون گروه             . 14؛...)ديگران و   

....)، معاني نمادها، جهان بيني و هانش و معنا، برداشتدا

ت «در اين پژوهش ديدگاه     :برجستگي هويت  . ايـم را در تعريف برجـستگي هويـت برگزيـده        » تئوري هويـ

يـن  ] براي يك فرد[كه  احتمال آن:شودميدر اين تئوري بدين ترتيب تعريف    برجستگي هويت،    يك هويت مع

يـم،  ؛ يا اگر بخواهيم به گونه     شود يا فراخوانده    شوده بازي طلب    ي گوناگون، ب  هادر موقعيت  اي ديگر تعريف كن

.)Stryker, 1992: 873(شوداحتمال متفاوت ميان افراد، كه يك هويت معين در يك موقعيت معين فراخوانده 

اـير  شود كه از برجـستگي بيـشتري نـسبت بـه     ميدر فرد، به هويتي اطلاق     » هويت برجسته «كه  توضيح آن  س

.ي جمعي برخوردار باشدهاهويت

، »عـدم برجـستگي هويـت فرهنگـي جمعـي         « از   گارنـده مقـصود ن  : برجستگي هويت فرهنگي جمعي   عدم

اـ ست كه همة هويت   اآن اـيين دارنـد             ه ايـن مفهـوم بـسيار بـه مفهـوم          . ي فرهنگـي جمعـي در فـرد برجـستگي پ

طور كه شرح داده    همان. پذيري نزديك است  رهنگي ف هاروي در نظرية برِي به عنوان يكي از استراتژي        حاشيه

اـ ي در نظر گرفته شده شامل هويت  ها هويت ،شد، در اين تحقيق    مـرزي و قـومي   ي دينـي، ملـي، قـومي درون   ه

 يعنـي   »عدم برجستگي هويت فرهنگـي جمعـي      «تر و در اين تحقيق،      بنابراين به صورت دقيق   . باشندميفرامرزي  

.مرزي و قومي فرامرزي، داراي برجستگي پايين باشند ملي، قومي دروني فرهنگي ديني،هاكه هويتآن

رويكـرد نـسبت بـه      .  مفهوم ملت، در ميان متفكران اين حوزه بسيار مورد اختلاف و بحث بوده اسـت               :ملت

.، موجب اين اختلاف در تعريف است ملته و منشأريش

اـن       نـزد رويكرد اول . دادتوان مورد توجه قرار     مي را   هاسه رويكرد دربارة ريشة ملت      متفكرانـي همچـون ج

 بنديكت اندرسون، ارنست گلنـر   نزدرويكرد دوم؛رند تأكيد دا ها بر ريشة تاريخي و قومي ملت       كه آرمسترانگ

 معتقـد    كه  آنتوني اسميت   نزد رويكرد سوم ؛باشندميملت  بودن  و مدرن بزبام، كه طرفدار منشأ مدني      هاو اريك 

 اين مطلـب از تعريـف وي از ملـت    .مديگر دربردارندهسرزميني را در كنار -ي و مدني  عناصر قوم  هااست ملت 
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اـريخي مـشترك، افـسانه     «: شودميروشن   اـ مردم مذكور، داراي سرزمين ت اـ  و حافظـه ه اـريخي مـشترك،   ه ي ت

ــوده  ــومي و ت ــگ عم ــضا      فرهن ــة اع ــراي هم ــشترك ب اـنوني م اـيف قـ ــوق و وظـ ــشترك و حق ــصاد م اي، اقت

دربارة منشأ ملت، شايد هر سه رويكرد براي مواردي خاص مصداق داشته .)Leoussi, 2001: 216(»باشندمي

اـختة فر          ها برخي ملت  .باشد اـريخي خـويش هـستند، و برخـي ديگـر س يـون   ا واقعاً ادامـة قوميـت ت ينـد مدرنيزاس

ي تركيبـي   بدين لحاظ ديدگاه نگارنده نسبت به تعريف ملت بسيار بـه ديـدگاه اسـميت كـه ديـدگاه                  . باشندمي

. باشد، نزديك استمي

ــت ــر   :قومي اـريف وب ــة تعـ ــوپر، )Alba,1992: 575(پــس از مطالع مومبِــشورا، )13:1380چلبــي،(ك

)Mombeshora, 1990: 433(،شيبوتاني و كوان )،اـ   تعريـف  ،)12:1380چلبي را كـه تعريفـي تركيبـي و    آلب

يي كه در تعريـف قوميـت      هاي عدم توافق  رغم تمام معتقد است علي  او  .  برگرفتيم است،جامع جوانب گوناگون    

با وجـودي كـه   . اند قوميت شناخته شده  1وجود دارد، تعدادي ويژگي وجود دارد كه به طور عام به عنوان علائم            

اـ  در همة قوميـت    هاتمامي اين ويژگي   اـ اكثـر آن         ه اـ  وجـود نـدارد، ام اـ قوميـت . تـوان سـراغ گرفـت     مـي  را   ه ه

اـن،       هـست در ميان اعـضاي گـروه مـشترك         شوند كه   مييي را شامل    هاويژگي اـيي، زب تـگاه جغرافي ند، مثـل خاس

ي ديگـري نيـز   هاهمچنين نوعاً ويژگي. ، فولكلور، موسيقي و الگوهاي سكونت يكسان يا مشابه      هامذهب، سنت 

اـ توجـه بـه مـوطن        ملاحظات سياسي ويژه، به   : وجود دارند  اـيي    2،خصوص ب يـن نهاده اـ مثـل كلـوپ   ( همچن ي ه

اـ ديگـران    ميه گروه خدمات كه ب) اجتماعي اـيز ب  :Alba, 1992(دهند، و نيز آگاهي از كيفيت يا درك از تم

575(.

اـ  نگارنـده اصـطلاح    :مرزي و فرامرزي  تفاوت هويت قومي درون    اـ ي هويـت  ه مـرزي و   ي قـومي درون   ه

ه ايـن طـرف و   ، چهاي درون مرز و هموطن، و تعلق به همة عرب      هانمود تا ميان تعلق به عرب     وضع  فرامرزي را   

.چه آن طرف مرز در كشورهاي عربي همسايه و در كلية نقاط جهان، تمايز قايل شود

اـ آزادي«بايد گفت؛ ايـن پـژوهش بـه بررسـي تـأثير        مستقل  دربارة متغيرهاي    اـني «، »ي مـدني ه اـزي جه ، »س

اـت درو  «و  » ارتباطات فراملي با فرصت متفاوت    «،  »ارتباطات فراملي با فرصت يكسان    « بـر فراوانـي    » ملـي نارتباط

اـ              .پردازدميفرهنگي  ي  هاشدن هويت برجستگي و فعال   در واقع با استفاده از مدل كامپيوتري قـصد آن داريـم ت

1. hallmarks
2. homeland
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 در ميان مردم عرب خوزستان براي آينده هاميزان و چگونگي تأثير علل و عوامل فوق بر روي برجستگي هويت      

مدني چه تأثيري بر آيندة هويت قومي درون مرزي در ميان ايـن             ي  هابيني نماييم؛ براي مثال افزايش آزادي     پيش

مردم خواهد داشت؟

هماننـد  ( در آينده    ها، احتمال بالاي رخ دادن آن     هابيني تأثير آن  يكي از علل انتخاب اين متغيرها جهت پيش       

اـ ور بـه سـوي آن  ريزان فرهنگي بر پيش بردن كـش      و يا اصرار برخي از برنامه      )سازيارتباطات فراملي و جهاني    ه

.باشدمي)ي مدنيهاهمانند آزادي(

سازي كه از ابهام و عدم توافـق         اطالة نوشتار، از ميان متغيرهاي مستقل، تعريف مفهومي جهاني          از براي پرهيز 

.گرددميه ئبالايي در ميان متفكران برخوردار است، ارا

اـني  اـزي جه اـومن ،)Toulmin, 1999: 906(تـولمين 1:س آندرسـون و واتـرز  ،)Bauman, 1998: 9(ب

)Anderson, 1999: 899 (      اـني اـ وجـوهي از پديـدة جه شـدن توجـه   هر يك در تعاريف خويش بـه وجـه ي

افـزايش  : كنـد مـي گونه تعريف سازي را ايناند؛ با در نظر گرفتن اجزاي تعاريف مختلف، نگارنده جهاني        نموده

اـزمان     تعداد، سرعت، متوسط فاصلة جغرافيايي و شدت تعاملات        اـ، س اـ  در سطح كرة خاكي ميان افراد، نهاده ، ه

نـد   توانند در انواع اقتصادي، سياسي، فرهنگي و      مياين تعاملات   . كشورها و كلية عاملان نوع بشر      اـعي باش . اجتم

تعامل داراي ...) محله، شهر، كشور و (تر از كل كرة خاكيي تعاملي كوچكهاطور كه در حوزههمچنين همان 

يـن دليـل    . است در دهكدة جهاني نيز وضع به همين گونه        ،باشدمي... ي، رقابت، دشمني و     انواع همكار  و بـه هم

 و بـرخلاف نظـر    هـستند شـدن    وجوه گوناگون از جهاني    ،ي المپيك هالذت بردن از موسيقي همديگر و رقابت      

.دننمايميتولمين هيچ گونه ابهامي را ايجاد ن

اـ               در توضيح تعريف فوق، افزايش متوسط ف       اـملات ب تـه اكثـر تع اصلة جغرافيايي به اين معناست كه در گذش

اـ حـداكثر بـراي         گرفت كه در فاصله   مييي صورت   هاطرف اي نزديك قرار داشتند، و براي مثال مردم كشور م

 كه اي به گونه،جا تعامل داشتند، اما امروزه اين فاصله افزايش يافته و با مردم آنرفتندميبه مكهانجام فريضة حج

يـم  با دوردستتوانيمبه راحتي مي  از طريق اينترنت   اـملات بـه     . ترين نقاط دنيا تعامل داشته باش افـزايش شـدت تع

اـملات اقتـصادي، اگـر در      .گيردمي مورد تعامل قرار  چيزي است كه   معناي افزايش حجم آن    اـل در تع  بـراي مث

1. globalization
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يـده و      گذشته تجارت در حد چند كاروان يا كشتي در سال بوده، اكنـون ا         اـم نجـومي رس اـدلات بـه ارق رزش مب

.كنندميپيكر حجم عظيم كالا را به راحتي جابجا ي غولهاكشتي

اـن مـردم كـشورمان در داخـل صـورت                ميملي به ارتباطاتي گفته     ارتباطات درون  . پـذيرد مـي شـود كـه مي

اـ    . ارتباطات فراملي، به ارتباط مردم داخل كشور با مردم خارج از كشور اشاره دارد     اـط ب در صورتي كه ايـن ارتب

ست كه مردم هر قوميت در داخل، از ميان مردم خارج كشور، تنها    افرصت متفاوت صورت بگيرد، به معناي آن      

اما اگر با فرصت يكسان صورت گيرد، هر ايراني و از هر قوميت . فرصت ارتباط با قوميت مشابه خويش را دارند

. وميت ارتباط برقرار كند از هر قهافرصت دارد تا با همة خارجي

ي تحقيقهافرضيه

ي كلان هويت جمعي مشاهده شد، توافق چنداني دربارة تأثير متغيرهاي فـوق بـر               هاگونه كه در نظريه   همان

يـه          هاروي برجستگي هويت   اـ ي فرهنگي جمعي وجود نـدارد و لـذا فرض ي خـويش را بـدون جهـت مطـرح          ه

.سازيممي

اـ رصـت يكـسان بـر فراوانـي برجـستگي هويـت           ف- ارتباطات فراملـي   :فرضية اول  ي دينـي، ملـي، قـومي       ه

.گذاردميمرزي و فرامرزي تأثير درون

اـوت بـر فراوانـي برجـستگي هويـت           - ارتباطات فراملي  :فرضية دوم  اـ فرصـت متف ي دينـي، ملـي، قـومي       ه

.گذاردميتأثير »عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي«و نيز مرزي و فرامرزي درون

ي ديني، ملي، قومي درون مرزي و فرامرزي هاملي بر فراواني برجستگي هويت ارتباطات درون:فرضية سوم

.گذاردميتأثير »عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي«و نيز 

و نيز مرزي و فرامرزي ي ديني، ملي، قومي درونهاسازي بر فراواني برجستگي هويت    جهاني :فرضية چهارم 

.گذاردميتأثير »جمعيعدم برجستگي هويت فرهنگي «

و مرزي و فرامرزي ي ديني، ملي، قومي درونهاي مدني بر فراواني برجستگي هويتها آزادي:فرضية پنجم

.گذاردميتأثير »عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي«نيز 
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روش تحقيق

اـفتن ميـزا          ي  ها بررسي وضعيت برجستگي هويت    ، پژوهش هدف معرفتي  اـن كنـوني و ي ن و  فرهنگي در زم

اـيش و           . باشدمينحوة تأثير عوامل مختلف بر آيندة آن         يـف وضـعيت كنـوني از روش پيم براي شناخت و توص

. سازي كامپيوتري استفاده شدبيني وضعيت آينده، از روش شبيهيشپبراي 

ياي مصنوعي و مجازي، مشابه جامعة واقع ـ      ، جامعه Ps-Iسازي كامپيوتري، بر مبناي نرم افزار       در بخش شبيه  

يـش                   آن هايو داراي ويژگي   نـجيده و پ بينـي   ساخته، سپس تأثير عوامل مختلف بر آيندة متغيـر وابـسته در آن س

.شودمي

بيني ي بعدي ابتدا بخش توصيف زمان كنوني؛ پيمايش و نحوة اجراي آن، و سپس بخش پيش    هادر قسمت 

. شدسازي و چگونگي انجام آن در اين تحقيق شرح داده خواهدآينده، شبيه

پيمايش

سازي به بيان جكـسون بايـد   دربارة معرفاما . ه گرديدئدر سطور پيشين ارامفهومي متغيرهاي وابسته  تعريف  

ي هاي آن در سال   هاگيري متعددي است، بلكه اگر تنها به مقياس       ي اندازه هاگفت، هويت جمعي داراي مقياس    

تـه و معمـولاً بـه            1 به لحاظ تعداد و ماهيت     هااخير نگاه كنيم، اين مقياس     با عناصـر هويـت جمعـي مطابقـت نداش

 از مقياس تينگ ها با اين همه براي ساختن گويه.)Jackson, 1999: 121(تعاريف هويت جمعي ارتباط ندارند

اـس   ي ـافتـه رهنمود گربراي سنجش برجستگي هويت قومي ) Ting-Toomey, 2000(توميِ م كـه وي از مقي

يـاه     ) MEIM(2فيني؛ سنجش هويت قومي چندگانه    اـس گرايـشي هويـت نـژادي س 3و مقياس هلِم و پرهام؛ مقي

)BIAS-B (       همچنين از تحقيق چلبي دربارة     .  استفاده كرده است   4و مقياس لوهتننِ و كراكر؛ عزت نفس جمعي

نامـة دورة دكتـري     ي ساخته شده در پايان    هااز پرسشنامه . ايم گرفته رهنمودنيز  ) 1380چلبي،(هويت قومي و ملي   

اـم      هانامهطور از پايان  همين. ايمكردهنيز استفاده   ) 1380دوران،(ي دوران آقا  و تحقيقات مختلفي كه در ايـران انج

.ايماند، الهام گرفتهشده

1. nature
2. multiple Ethnic Identity Measure(MEIM)
3. black racial Identity attitude Scale(BIAS-B)
4. collective Self-Esteem
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تـه انـد      هاسازي، پرسشنامه مردان و زنان تفاوت     در مرحلة گويه   اـ گويـه . يي با همديگر داش اـخته شـده     ه ي س

نـد مي2گيري و نيز اعتبار نمونه    1، داراي اعتبار صوري   ي ملي، قومي و ديني    هاجهت سنجش هويت   مـلاك  . باش

1جـدول . ي فرهنگي مختلف، ضريب آلفا كرونباخ اسـت هاي ساخته شده براي هويت    هاارزيابي روايي مقياس  

.دهدميطور جداگانه نشان هي مختلف براي پرسشنامة زنان و مردان را بهاميزان روايي مقياس

 مقادير آلفا براي متغيرهاي مختلف-1جدول

اـ كل جامعة آماري اين تحقيق، ايرانـي     تـان و      ه اـكن در خوزس اـلا    18ي جـزء قوميـت عـرب و س اـل بـه ب  س

 نفـر   500 حجم نمونه    )3(سازي كامپيوتري، بر اساس فرمول كوكران و برخي ملاحظات مربوط به شبيه         .باشندمي

يـن سـهم هـر شـهر از         . 2؛انتخاب شهرها . 1:گيري در چند مرحله صوررت پذيرفت     نمونه. نظر گرفته شد  در   تعي

اـن و منـزل مـسكوني   . 5؛هاانتخاب محله. 4؛تعيين سهم مردان و زنان هر شهر از نمونه. 3كل نمونه    ،انتخاب خياب

.انتخاب پاسخگو.6

   جا كه هدف نهايي پژوهش بررسي تغييرات هويت دركـل  آنباشد، اما از مي فرد   سطح مشاهده در پيمايش

اـن  باشد، لذا ميسازي  قوميت عرب خوزستان از طريق شبيه      در  واحـد تحليـل      طـور كـه گفتـه خواهـد شـد،          هم

 تحليل، به معناي در رابطه قرار دادن متغيرهاي مـستقل و   ، دربارة نتايج پيمايش   .باشدميقوميت مزبور   سازي،  شبيه

. قايل نشديمواحد تحليل نگرفت و لذا در پيمايشوابسته، صورت

1. face Validity
2. sampling Validity

زنانمردانجنسيت

متغيرها
برجستگي

هويت 
ديني

برجستگي

هويت 
ملي

برجستگي 
هويت 

قومي درون 
مرزي

برجستگي 
هويت 
قومي 
فرامرزي

برجستگي

هويت 
ديني

برجستگي

هويت 
ملي

برجستگي 
هويت

قومي درون 
مرزي

برجستگي 
هويت 
قومي 
فرامرزي

ــداد  تعـ
گويه

1614432814163426

0,76720,81310,80580,80700,68980,62870,56830,7930آلفا
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توان به طور مـستقيم  ميي خام را نهااين داده .  تهيه گرديد  SPSS در   هاپس از اجراي پيمايش، ماتريس داده     

 صورت گرفت و سپس     هايندي معين، پردازش رياضي در مورد آن      ا بلكه طي فر   ،سازي به كار برد   در مدل شبيه  

اـ كه اين داده  . مپيوتري ساخته شده وارد نموديم     را به مدل كا    هاآن شـده نـشانگر وضـعيت كنـوني       پـردازش  يه

.باشندميدر مدل كامپيوتري ي فرهنگي هاهويت

سازيشبيه

معرفي روش شبيه سازي-الف

اـتي   سازي، به عنوان يك تكنيك تحقيق در علوم اجتماعي، به ساختن و دست    شبيه 1كاري يـك مـدل عملي

اـ بعـضي از جنبـه       اشاره دارد ك   اـي يـك فر  ه اين مدل، نمايشي فيزيكي يا نمادي از همـه ي اـ    اه ينـد روانـشناختي ي

اـتي از فر           سازي براي متخصـصين علـوم     شبيه. اجتماعي است  اـختماني از يـك مـدل عملي اـعي، س ينـدهاي  ااجتم

). Shaffer, 1972: 10 ()4(ستهاگروهي يا شخصي و نيز آزمايش برروي نتايج دستكاري متغيرها و روابط آن

اـ هميـشه   ساختن مدل روش خوبي است براي فهم جهان؛ آن   . سازي است لسازي، نوعي خاص از مد    شبيه چه م

اـده   ،يـك مـدل  .كنند را پالايش و فرماليزه ميهااجتماعي آندهيم، اما علوم و علوم   انجام مي  كـردن   در واقـع س

اـ سيـستم اسـت     ) همينها باتر، با جزئيات كمتر، با پيچيدگي كمتر يا همه ا     كوچك( اـختار ي مـدل يـك   . يـك س

اـي واقعـي اسـت و         شـود، هرچنـد كـه بـسيار كوچـك         عنوان يك هواپيما بازشناخته مي    ههواپيما، ب  تـر از هواپيم

اـري مرسـوم  هااجتماعي مدلدر علوم. ي پيچيدة كنترل آن را ندارد   هاسيستم يـش   هـست ي آم بينـي  ند كـه بـراي پ

.)Gilbert, 1999: 2(روند كار ميهارزش متغيرهاي وابسته ب

اـ نمـود و ضـمن تغييـر        مي. شناسي آزمايشي است  سازي همانند روش  شبيه اـزي را برپ توان يك مدل شبيه س

شود، آن را بارها و بارها اجرا نمود، و بدين ترتيب تأثير پارامترهاي مختلـف را     مي2شرايطي كه مدل در آن اجرا     

اـ ايـن             هادر بسياري از حوزه   تحقيقات آزمايشگاهي نيز    . سنجيد اـ ب ي علوم اجتماعي تقريباً شناخته شده نيست، ام

اـي        هاي و وابستگي  حال هنگامي كه نياز به روشن كردن روابط علّ         تـه باشـد، ايـن روش مزاي ي متقابل وجود داش

اـملاً يكـسا      هاسازي شباهتكه شبيهبا وجود آن. بسيار روشني دارد  اـ ك اـيش كـردن دارد، ام اـ آزم . ن نيـست يي ب

1. operating Model
2. run
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يـمي   ( كه در آزمايش كنترل روي اعيان واقعي مربوطه    آن است تفاوت مهم؛    اـيش ش )مثل مواد شيميايي در آزم

اـرت   .(Ibid: 13)گيـرد مي روي مدل صورت ،هاجاي خود پديدههسازي، آزمايش بدر شبيهاما باشد، مي  بـه عب

اـگون بـر روي پديـدة مـورد      اي مصنوعي ساخته و تأثير    ديگر در علوم اجتماعي، مدل يا جامعه       اـي گون  پارامتره

.شودميمطالعه بررسي 

اـ هاي مختلفي دارد كـه بعـضي از آن   سازي استفاده شبيه اـعي مهـم هـستند    بـراي علـوم  ه يكـي از ايـن   . اجتم

اـر را بـسيار           جامعة مصنوعي  عنيي مدل  يك اگر بتوان .  است »بينيپيش«كاربردها،    ساخت كه ديناميك يك رفت

بـيه ،دهنديندهايي را كه در طول زمان رخ مي    اتوانيم فر گاه مي قعيت بازتوليد كند، آن   نزديك به وا   اـزي و از   ش س

)Gilbert, 1999: 4-5(بيني آينده استفاده كنيممدل براي پيش

اند، از اين رو پيش از شرح ادامة         ساخته شده  Ps-Iسازي در پژوهش حاضر بر مبناي مدل پاية         ي شبيه هامدل

.پردازيمميش، به معرفي اين مدل روند پژوه

PsPsPsPs----IIIIمعرفي مدل -ب

تـيك    Ps-I1مدل تـاد علـوم سياسـي دانـشگاه      ،توسط پروفـسور لوس اـچو؛ برنامـه  پنـسيلوانيا  اس نـويس   و درگ

اـ  اين مدل از دسته مـدل .)Lustick, 2000a(كامپيوتري تهيه شده است باشـد، كـه   مـي 2»مبتنـي بـر عامـل   «ي ه

مـشاهده  1اي كه در شـكل در اين مدل به گونه. )5(باشندمي3ي خودكار سلولي هازار ماشين يافتة استفاده از اب   بسط

.هر مستطيل نشان دهندة يك عامل است.  در كنار همديگر قرار دارند4هاعاملشود،مي

گرايي اجتماعي ساختهاين مدل بر مبناي پارادايم سازه     . باشدميدهندة يك فرد    هر عامل در اين تحقيق نشان     

ــده ــت ) Lustick،2002(ش ــذا هوي اـو ل ــل  هـ اـن عام اـ همـ ــراد يـ اـي اف ــل  هـ اـ عام ــل بـ ــي كـنـش متقاب اـ ط ي هـ

ــل محيطــي انتخـاـب    ــأثير عوام ــيديگــر و تحــت ت ــر و سـيـال   م ــذا در طــول زمـاـن متغي ــيشــوند و ل باشـنـدم

) Llobera, 1999Sykora, 2002;Moore, 1995;Freeman, 1998;(.

1. Political science-identity
2. agent-based
3. cellular Automata
4. agent
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اـ سه سـطح خـرد، ميانـه و كـلان در تئـوري     عوامل مؤثر بر انتخاب هويت در   يـن گرديدنـد   ه . ي مربـوط تبي

 در ايـن  يصريحت و قوانين حاكم بر رفتار انتخاب هويت را كه به صورت تلويحي يا      هاسازندگان مدل، مكانيسم  

اـب   به انها كه افراد بر اساس آن راييها الگوريتمهااند، استخراج نموده و بر مبناي آن بيان شده هاتئوري يـك تخ

.)Lustick, 2002(اندزنند، طراحي كردهميهويت دست 

، و  استاي دوبعدي   شود كه جمعيتي از عاملان مربع شكل، در آرايه        مي آغاز   1انداز با يك چشم   Ps-Iمدل  

اـ گرايـي و تئـوري   بر مبناي پارادايم سازه.Ibid) حسب آزمايش مربوط قابل تغيير است  بر اندازه و شكل آن    ي ه

براي مثال هويـت  (ي جمعي گوناگونها از هويت 2هويت اجتماعي، هر عامل كامپيوتري داراي ليستي      هويت و   

هويـت  . شـود مـي  رنگ معينـي نـسبت داده   هاباشد، و به هر يك از آن      مي...) ديني، هويت ملي، هويت قومي و     

اـن رنـگ هويـت      ماني به در هر گام ز   ) يا همان مربع  (كند؛ رنگ عامل  مي عامل در زمان تغيير      3برجسته و فعال   س

.)Lustick, 2000a(نمايدميباشد كه در طول زمان تغيير ميبرجسته 

گيرند، كه در هر گام زماني قادر به انتخاب ميانداز در يك مسير زماني قرار    ي چشم ها عامل ،با اجراي مدل  

اـل و برجـستة خـويش      نـد مـي هويـت فع اـن .)Lustick, 2000a(باش اـب بـه   طـور كـه گفتـه شـد، ايـن      هم  انتخ

. ي خرد، ميانه و كلان بستگي داردهامكانيسم

ي خردهامكانيسم

اـن،  ،ي فردي و شخصيتي  ها بر اساس ويژگي   هاعامل: نوع عامل  . 1  يعني ميزان آگاهي، ميزان نفوذ بر اطرافي

ي پيشگام كه هاعامل. 5 و عامل پيشگام4اند؛ عامل عاديبندي شدهپذيري دستهميزان تأثيرپذيري و ميزان انعطاف

اـ آن. تري برخـوردار هـستند   و از ليست هويتي بزرگندتر بودكنند، آگاهمينقش نخبه و رهبر فكري را بازي     ه

اـن خـويش تأثيرگـذار      )بسته به طراحي آزمايش   ( يـن  .  هـستند  دو يا چند برابر عامل عادي بر انتخاب اطرافي همچن

ي بيشتري براي تغيير ليست هويتي و هويت برجستة خويش        در پاسخ به تغييرات بيروني حساسيت و آمادگ        هاآن

.)Weimann, 1994؛ Van Der Veen, 2001a؛ Lustick, 2000a(دارند

1. landscape
2. repertoire
3. active
4. basic
5. entrepreneur
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اـ كنندگي رأي شخـصي عامـل   ميزان تعيين)Lustick ،User Manual(1تأثيرخود همچنين پارامتر .2  در ه

ديگر هر چه اين پارامتر بيشتر باشد، عامـل بيـشتر بـر     به عبارت ،كندميمقايسه با اطرافيان و ساختارها را مشخص       

يـن مفهـومي را     . كندمياساس اراده و تصميم خويش عمل        اـعلي  «تـوان در  مـي چن و ) 1377ريتـزر، ( ميـد »مـن ف

.سراغ گرفت) Turner, 1998: 491-501( گيدنز»عامليت«

PsPsPsPs----IIII نمايي از چشم انداز مدل -1شكل

1. self_influence
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ميانهي هامكانيسم

 در تعيين هويت ها، و هويت برجستة آن)2شكل ( يك عامل قرار دارند  1 كه در همسايگي    هستند ييهاعامل

اـ هـر چـه تعـداد عامـل       . برجستة آن عامل نقش دارنـد      نـد، عامـل         ه يـن بيـشتر باش اـل مع اـ رنـگ و هويـت فع ي ب

ته شـدن آن هويـت خواهـد         امتياز بيشتري به آن هويـت داده و تمايـل بيـشتري بـه برجـس                ،)عامل وسط (مذكور

.)Lustick, 2000a(داشت

باشندهاي سلول وسط مي سلولهاي سياه همسايه-2شكل 

نـش متقابـل        مـي نمايـد،   ميمبناي اين فاكتور را كه بر تأثير اطرافيان بر هويت افراد تأكيد              تـوان در مكتـب ك

 همچنين مفهوم   .)284: 1377ريتزر،(د، يافت دانمي فراگرد كنش متقابل     ازنمادين كه فراگردهاي ذهني را ناشي       

بــكة روابــط اجتمـاـعي در انتخـاـب هويــت » تعهــد« در منظــر اول تئــوري هويــت بــه طــور مــشخص بــه تــأثير ش

 تئوري چرخة كنترل برك در منظر دوم تئوري هويت، نيز نقش اطرافيان .)Stryker, 2000: 873-4(پردازدمي

تـانداردهاي          ين ا گيرد، كه ميبه عنوان محيط را در نظر        اـ اس اـت ورودي آن ب اـق اطلاع  عامل دائماً سـعي در انطب

 مفهوم همسايگي در تأثير تعاملي قابليت دسترسي و برازش نظرية اوآكس .)Burke, 1991: 873(دروني دارد

.)Stets, 2000: 230(كندمينيز ظهور پيدا 

ي كلانهامكانيسم

اـ صـريح بـه فـرد        هادربارة هويت يي است كه    هاتأثير عوامل كلان از طريق پيام      ي مختلف به طور تلويحي ي

اـ   توانند از بسيار منفي تا بسيار مثبت، يا به عبارت ديگر از بسيار دفـع ميهابه طور ساده اين پيام . رسانندمي كننـده ت

يـن   هانحوة تأثير رسانه  . كننده به يك هويت معين تغيير نمايند      بسيار جذب  ات فراملـي،   قـومي، ارتباط ـ  ، ارتباطات ب

1. neighbourhood



سال دوملوم اجتماعي دانشكدة ادبيات و علوم انساني دانشگاه فردوسي مشهد                   مجلة ع130

اـم                     اـ تـضعيف آن، بـه واسـطة پيغ توسعه، دمكراسي، جامعة مدني و غيره، بر روي يك هويت معين، و تقويـت ي

باشد كه باعـث تغييـر نگـرش وي نـسبت بـه آن هويـت            ميمنفي دربارة اجزاء يا كليت آن هويت به فرد          /مثبت

اـرامتر         ) منفيمثبت يا   (ي كلي ها اين اطلاعات دربارة ارزش    Ps-Iدر مدل   . شودمي يـط، در پ يك هويـت در مح

 در تئوري كاورت كه نقـش  .)Van Der Veen, 2001b: 6برداشتي از( در نظر گرفته شده است 1سوگيري

اـن شـده       مي تبيين   ها در ايجاد، تثبيت و تغيير هويت       را عوامل محيطي  يـط بـه خـوبي بي نمايد، معناي سوگيري مح

.)Kowert, 1996: 16-19(است

اـل و  برجـستة خـويش                  ا هر گام زماني، طي يك فر      هر عامل در   اـب هويـت فع يند و الگوريتم معين بـه انتخ

اـن . زنـد مـي دست   اـ گونـه كـه گفتـه شـد، ايـن الگـوريتم مبتنـي بـر تئـوري                 هم اـزه ه اـخته شـده    ي س گرايـي س

تـار است فرآيند كامل اين الگوريتم پيچيده .)Lustick, 2002(است اننـدگان   خو، و به جهت پرهيز از اطالة نوش

.دهيمميرا به اصل گزارش تحقيق ارجاع 

اـني       ا اين ،وجود آيد ه ب گانالاتي كه ممكن است براي خوانند     ؤيكي از س   اـم زم اـن    2ست كه يـك گ  در جه

واقعي چه مدت زماني است؟ يك ساعت، يك روز، يك ماه و يا يك سال؟ اين زمان در واقع حـداقل مـدت                  

اـم و ممكـن      Ps-Iجا كـه    از آن . ستة افراد تغيير نمايد   كشد تا هويت برج   ميزماني است كه طول       مـدلي اسـت ع

اـن    مياست براي كشورها و مناطق مختلف با شرايط گوناگون به كار برده شود، لذا ن        را بـه توان يـك مـدت زم

اـني      . حالات نسبت داد  ميتما طي تحقيقي كه روي كشورهاي خاورميانه صورت گرفت، لوستيك يك گام زم

.)Lustick, 2001:8برداشتي از( را پنج روز و نصف تخمين زددر اين كشورها

شـود، و در  ميديگر واگذاشته مجالي  به   هاي مختلف دارد كه شرح آن     ها عناصر، اجزاء و بخش    Ps-Iمدل  

.ه استي اصلي مدل پرداخته شدهااينجا تنها به قسمت

اـي مـدل    سازي، ابتدا جامعة مصنوعي  بر اساس م       شبيهبعدي يعني   در مرحلة    شخصات جامعة واقعي و بـر مبن

Ps-Iاـ             دستهاطلاعات ب گاه  آن،   شده ساخته آمده از پيمايش دربارة متغير وابسته به عنوان وضعيت زمان كنوني ي

بـيه وضـعيت             به طوري كه  ،شودميوارد مدل   ) time=0(زمان صفر  اـن صـفر ش  وضعيت جامعة مصنوعي در زم

. ستها هويتجامعة واقعي از لحاظ فراواني برجستگي

1. bias
2. time Step
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اـيش هاي استاندارد و مدل هامدل:  وجود دارد  هادو حالت كلي براي مدل     تـاندارد كـه    . ي آزم در حالـت اس

در همين حالت مـدل  . كنيمميباشد، هيچ متغير مستقلي را وارد مدل ن     ميهمانند گروه كنترل در روش آزمايش       

در . نماييمميثبت  ) time=200 (200ي وابسته در زمان      كرده و نتايج را براي متغيرها      1 گام زماني اجرا   200را تا   

اـيش   اـ تغييـر شـرايط اوليـه     مـي حالت آزمايش كه همانند گروه آزمايش در روش آزم اـرتي    2باشـد، ب اـ بـه عب ي

اـي مـستقل بـر آينـدة متغير            3واردنمودن متغيرهاي مستقل، مدل را دستكاري      اـي  نموده و تـأثير حـضور متغيره ه

.شودميي فرهنگي سنجيده هاگي هويتوابسته يا همان برجست

ي صـورت گرفتـه   هابيني تأثير متغيرهاي مستقل بر روي متغيرهاي وابسته و پيش،شودميطور كه ديده   همان

.باشدميسازي، قوميت مزبور و در سطح كلان قوميت عرب خوزستان بوده و لذا واحد تحليل در شبيهسطح در 

.سازي صورت گرفته را شرح خواهيم داد مراحل شبيه وها گام ازدر سطور بعدي هر يك

ساختن جامعة مصنوعي؛ مدل خوزستان-ج

اند، بر مبناي پراكندگي جغرافيايي     صورت گرفته  Ps-Iيي كه با استفاده از مدل       ها و مدل  هاسازيتمامي شبيه 

اـ روي آيندة هويت  اي كه لوستيك بر     براي مثال در مطالعه   . اندي مختلف طراحي شده   هابرجستگي هويت   در  ه

اـس واقعيـت            و ي مختلف اسلامي، قومي   ها هويت خاورميانه انجام داده است،     ملي به صورت جغرافيايي، بـر اس

ن درِ  همچنين در كاري كـه وLustick, 2001(. (برداشتي از (اندشدهتوزيع مدل اندازچشم، در  مذكورامعوج

اند، شكل مدل را بر گيري هويت اروپايي انجام دادهر شكلويين و لوستيك براي سنجش تأثير عوامل مختلف ب        

اـ قـرار          اي در نظر گرفته   مبناي واقعيت، به گونه    اند كه افراد فعلي داراي هويت اروپايي بيشتر در مركـز مربـع اروپ

.)Van Der Veen, 2001c:ك.ر(داشته باشند

اـ شاكلة مدل تحقيق بر مبناي توزيع جغرافيايي هويت       بدين ترتيب    توزيـع  . باشـد مـي ي فرهنگـي مختلـف      ه

تـان غيـر از عـرب       .  در چند لايه در نظر گرفته شد       هاجغرافيايي هويت  اـ اولاً خوزس اـ ، قوميـت  ه اـ  و هويـت   ه ي ه

از سوي ديگـر    .  نسبت به همديگر رعايت شده است      ها دل خويش دارد كه جايگاه جغرافيايي آن        در ديگري را 

اـر قوميـت    خوزستان در داخل كشور    اـ در كن يـن حـضور    . قـرار دارد  ...ي مختلـف لـر، تـرك، كـرد و           ه همچن

1. run
2. initial Condition
3. manipulation
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اـ قوميـت  هاو كنش متقابل آن  در كنار ايران    همسايگان عرب، كرد، ترك، بلوچ و غيره         اـ  ب داخـل  ي مختلـف  ه

تـان دارد    ها تأثير مستقيم و غيرمستقيم بر برجستگي هويت       كشور، تـوان ايـران و   مـي عـلاوه بـر ايـن، ن     .  در خوزس

اـ نقـش مهمـي در             اي از محيط كل جهاني ديد و به       همسايگانش را جد   اـيي و آمريك خصوص كـشورهاي اروپ

 نـشان   1 در شـكل   ،به دست آمـده   كامپيوتري  انداز   چشم .اند و دارند  تحولات هويتي در ايران و خوزستان داشته      

.داده شده است

مدل 2 و اعتبار1تأييد

اـر  و   تأييـد : گيردمييابي قرار   سازي دو موضوع مورد ارز    پس از طراحي و ساخت هر مدل شبيه        ، تأييـد . اعتب

 تأييد به معناي تطابق .)Gilbert, 1999: 21( است يك برنامه كامپيوتري كنترل عملكرد مطابق با طراحيفرايند

.باشدميگرفته از سيستم هدف  صورت3شده با انتزاعمدل ساخته

اـبي قـرار داده و    طراحي شده و سازندگان اين مدPs-Iمدل خوزستان بر پاية مدل     ل معيار تأييد را مورد ارزي

اـ طور كه پيش از اين گفته شد، بر پاية مفروضات تئـوري            همان Ps-Iمدل  . اند را انجام داده    لازم تصحيحات ي ه

اـزندگان    ي به عمل  هاطبق بررسي . اندند، ساخته شده  هستگرا، كه در واقع انتزاعي از واقعيت        سازه آمده توسط س

گرايي، عمـل  چه مورد انتظار است،يعني طبق مفروضات سازه      نده، اين مدل كاملاً بر اساس آن      مدل و خود نگار   

.)Lustick, 2000a(كند و از لحاظ معيار تأييد، مورد تصديق استمي

اـ خيـر،    مـي دهد كه آيا برنامة كامپيوتري مطابق انتظار محقق كار     ميتوجه قرار   مورد   اين امر را     ،تأييد كنـد ي

 مدلي كـه  هست يا نه؟گرفته مدل خوبي براي هدف سازي صورتيابد كه آيا شبيهميال ارتباط  ؤاين س  به   اعتبار

اـ مقايـسة خروجـي        مياعتبار را   . باشدمي»معتبر« اعتماد كرد،     در مورد انعكاس رفتار هدف     توان به آن  مي تـوان ب

.)Gilbert, 1999: 22(آوري شده از هدف، مورد سنجش قرار دادسازي با اطلاعات جمعشبيه

اـخان و انقـلاب اسـلامي، بـر           براي بررسي اعتبار مدل خوزستان، تأثير دو واقعة تاريخي روي          كار آمدن رض

اـ دهد و واقعيتميچه در مدل روي ي فرهنگي، ميان آن   هاروي برجستگي هويت   اـريخي، مـورد مقايـسه    ه ي ت

.گيردميقرار 

1. verification
2. validation
3. abstraction
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تـان     مي تاريخي خوزستان نشان  يهانگاهي گذرا به كتاب   : كارآمدن رضاخان روي اـريخ خوزس دهـد كـه ت

يي همچون مشعشعيان و كعبيان، مملو از     ها و سلسله  هاكارآمدن دولت رضاخان، با وجود حكومت     پيش از روي  

اـر نـشان از           .)1330 كسروي، ؛1379سيادت،(اي بوده است  طايفهي بين هادرگيري اـريخي آن روزگ  لذا فضاي ت

.ي قومي يا مليهاي دارد تا هويتاي طايفههابرجستگي هويت

ي مختلف در كل ايران و از جمله        هاكار آمدن رضاخان، تحولات مهمي در برجستگي هويت       پس از روي  

اـ ي اساسي سياست  ها از ويژگي  .ي رضاخان بود  ها سياست ،دادهمنشأ تحولات روي  . خوزستان روي داد   ،ي او ه

اـيگزيني فره            يـن ج اـن،  (نـگ يكپارچـه و يكـسان ملـي بـود          نفي فرهنگ ديني و قـومي و همچن ؛1377آبراهامي

.)1379سيادت،

اـ شـدن حـساسيت   اقدامات رضاخان موجب برانگيخته ، و مستندات تاريخي   هابر اساس روايت   ي قـومي و  ه

كارآمـدن  پـس از روي   تـوان گفـت     مـي لـذا   ،  )1379سيادت،(اقدامات نظامي بر عليه وي و حكومت وقت شد        

دربارة هويت ملـي بايـد      . ي خوزستان به شدت افزايش يافت     هاي در ميان عرب    برجستگي هويت قوم   ،رضاخان

اـدي،                 گفت در زمان رضاخان كه آغاز شكل       گيري مفهوم ملت و هويت ملـي در ايـران بـود، بيـشتر از مـردم ع

دادند؛ نام فرزندان خـود را فارسـي   ميبرخي شيوخ و بزرگان عرب بودند كه به سمت فرهنگ ملي تمايل نشان           

مـصاحبه  (فرستادندميبه تهرانپوشيدند و فرزندان خود را براي تحصيلميي پهلوي   هاكردند، لباس ميخاب  انت

.)نژادبا استاد تاريخ؛ علي

اـختيم         اـر ن     در اولـي    .بر اين اساس دو جامعة مـصنوعي س اـخان روي ك اـلي كـه دو       مـي رض مـي آيـد، در ح

اـ بـودن هويـت    غالـب  ،رايط اوليه در هر دو مدل      ش .شامل است ي او را    هاكارآمدن رضاخان و سياست   روي ي ه

اـن دو    ،كارآمدن حكومت پهلوي  قبل و بعد از زمان روي     هابرجستگي هويت . باشدمياي در خوزستان    طايفه  مي

ي قومي و ملي در هر دو عامل عادي و پيـشگام  هاتفاوت معناداري از خود نشان داده، به طوري كه هويت    ،مدل

.باشدميبه معناي اعتبار مدل ه اين امر اند، كافزايش يافته

اـ بـروز                  ،به گفتة آبراهاميان  : انقلاب اسلامي  اـداري ب اـط معن  در ايران كاهش قـدرت حكومـت مركـزي ارتب

نـش               .)1377آبراهاميان،(ي قومي دارد  هابحران اـره تكـرار شـده و ت اـ  با سقوط حكومت پهلوي اين الگو دوب ي ه

تـان روي داد     قومي بسياري در سطح كشور و از جمله        تـوان نتيجـه   مـي  از ايـن رو    .)1380مقـصودي، ( در خوزس
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اـ شـدن هويـت  گرفت كه انقلاب و از بين رفتن دستگاه عريض و طويل پهلوي موجـب تقويـت و برجـسته             ي ه

.قومي در ايران شد

اـخته خوزستان، دو جامعة مجازيهابراي سنجش اعتبار مدل در بازنمايي انقلاب و تأثير آن بر هويت           يـم  ا س

 مدل ،دست آمدههي ب هابر اساس داده  . پيونددميدهد و در دومي انقلاب به وقوع        ميكه در اولي انقلاب روي ن     

)6(.شدن هويت قومي عربي در اثر انقلاب و فروپاشي حكومت مركزي را نيز نشان داده استمزبور برجسته

ي پيمايش به مدلهاانتقال داده-د

اـرة متغيـر وابـسته   ها و اعتبار مدل، وقت آن رسيده تا دادهپس از حصول اطمينان از تأييد    ،ي زمان كنوني درب

 وارد مـدل    time=0باشند، به عنـوان وضـعيت       ميي گوناگوني كه برآمده از پيمايش       هايعني برجستگي هويت  

دازش ينـد پـر   ا بلكه پس از طي يـك فر       ،دست آمده از پيمايش نه به طور مستقيم       هي ب هاداده. كامپيوتري گردند 

اـيي عامـل      ،طور كه گفته شـد    همان. شوندميرياضي وارد مدل     اـ  موقعيـت جغرافي  Ps-Iانـداز مـدل      در چـشم   ه

 بر اساس نقشة موجـود  ،هاانداز خوزستان حسب موقعيت شهرها و جمعيت نسبي آن        كننده بوده و لذا چشم    تعيين

)7(.بندي شده و اطلاعات هر شهر جداگانه وارد شده استمنطقه

زمايش در جامعة مصنوعي آ-هـ

اـيي تحقيـق   ، هادست آمده از پيمايش براي مدل و وارد نمودن آن   هنمودن اطلاعات ب  پس از آماده   مرحلة نه

تـاندارد و  هادر اين مرحله دو گونه مدل، يعني مدل . گرددمييعني انجام آزمايش در جامعة مصنوعي آغاز         ي اس

اـ              نقـش  ، حالت استاندارد  .شودميآزمايش ساخته    اـيش را ايف پـس بـه    . كنـد مـي  گـروه كنتـرل در روش آزم س

اـتي و وارد مـدل   »ي ايرانيهاارتباط ميان قوميت« و متغيرهاي مستقل همچون  پردازيمميدستكاري مدل     را عملي

ي هانمودن مدل استاندارد و مدلاجرابا . كندمي نقش گروه آزمايش را ايفا ،شدة مدلحالت دستكاري. كنيممي

اـ  يعنـي برجـستگي هويـت     ، در متغيـر وابـسته     هام زماني، تفاوت مدل   دويستشده تا گام    دستكاري ،ي فرهنگـي ه

.دهندة تأثير متغيرهاي مستقل خواهد بودنشان

كردن متغيرهاي مستقلي استاندارد و آزمايش؛ عملياتيهامدل

.  بيشتري برخوردارندي استاندارد و آزمايش از اهميتهاانداز و پارامترها، در شرح مدلدو بخش چشم
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اـجران            انداز بايد گفت،    دربارة چشم  . باشـد مـي خوزستان مشتمل بر مردم عرب، دزفولي، شوشتري، لر و مه

ي ديني، هاداراي هويت،عربعاملان عادي . همچنين عاملان را به دو دستة عادي و پيشگام تقسيم نموده بوديم     

اـملان پيـشگام     . باشندميويتي خويش   مرزي و قومي فرامرزي در ليست ه      ملي، قومي درون   عـرب عـلاوه بـر      ع

اـ يي مثل هويت جهاني و فارسي برخوردارند، كـه نـسبت جمعيتـي آن             هاي فوق از هويت   هاهويت اـس   ه  بـر اس

ــسبت نخبگـاـن در جامعــه ) Weimann, 1994(تحقيقـاـت انجـاـم شــده در ميـاـن . باشــدمــي% 5)8(،دربـاـرة ن

اـ ، دزفـولي  هايي خوزستان، علاوه بر شوشتر    هاغيرعرب اـ كـه بـومي ايـن منطقـه             ه اـجران    مـي  و لره نـد، مه باش

اـط ايـران و   .شان در نظر گرفته شدندبه تناسب جمعيتي  اصفهاني، تهراني، ترك و ديگر شهرها نيز         در در بقيـة نق

اـيي              ها قوميت  همة ،كنار خوزستان  اـن جغرافي  و نـسبت    ي لر، كرد، ترك، تركمن، بلوچ و فارس، به تناسـب مك

اـن، تركمنـستان و         در همسايگي ايران    . اند، در مدل وارد شده    يتيجمع كشورهاي عربي، كردها، تركيه، آذربايج

اـ  بـر هويـت    هاحضور دارند كه تأثير آن    افغانستان   اـيي و   . اسـت ي درون كـشور انكارنـشدني    ه كـشورهاي اروپ

تـان  ي مختلف در ايـران  هادر برجستگي هويتبه طور مستقيم و غيرمستقيم آمريكايي    از ،دارنـد نقـش  و خوزس

اـ اين رو مردم اين كشورها را در قالب عاملاني كه داراي هويـت            اـني و     ه اـيي، مـسيحي، جه اـيي، اروپ ي آمريك

اـملان          هباشند، مدل سازي نمود   مي) مربوط به كشورهاي مختلف اين دسته     (هويت ملي  اـ ع  و در كنار و آميخته ب

.موديمهمساية ايران در اطراف همسايگان، جايگذاري ن

چـه در   و آناسـت انداز مدل ميان دو گروه كنترل و آزمايش يكسان ذكر اين نكته ضروري است كه چشم   

اين تفاوت در واقع ريشه در آن دارد . ستهانمايد، پارامترهاي آنمياين آزمايش اين دو را از همديگر متفاوت 

.شوندميكه متغيرهاي مستقل از طريق تغيير پارامترها عملياتي 

كردن هر متغير در اي مجازي است كه براي عملياتي    مدل خوزستان جامعه  :كردن متغيرهاي مستقل  عملياتي

يي چون ها برخلاف روشهااما اين معرف. كنيممي استفاده هااي از معرف  آن، همانند جامعة واقعي، از مجموعه     

اـت ايـن مـدل بـراي          Ps-Iمبتنـي بـر     شدة  و در جامعة ساخته   . اي مصنوعي قرار دارند    در جامعه  ،پيمايش  از امكان

پـس وابـسته          در سطور بعدي ابتدا نحوة عملياتي      .نماييمميسازي استفاده   معرف اـي مـستقل و س ،  را سازي متغيره

.ه خواهيم نمودئمبتني بر تعاريف مفهومي ارايه شده در صفحات پيشين، ارا
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 Ps-Iدر مـدل  . باشـد مـي ، ارتباط )تفاوت يا مبا فرصت يكسان(ملي و فرامليمفهوم محوري ارتباطات درون 

اـ  هر عامل در حالت استاندارد، .  با عاملان ديگر در ارتباط قرار دارد 1هر عامل از طريق مكانيسم همسايگي      اـ  تنه ب

اـ ديگـر                 . باشدميخويش در ارتباط    )9(مورهمسايگان   تـان ب اـملان واقـع در خوزس اـط قـرار دادن ع بـراي در ارتب

يـن، بـه عنـوان          دبا   در بقية نقاط ايران      ي ساكن هاملي، عامل  ارتباطات درون  ييعنهموطنانشان،   اـل مع رصـد احتم

تـاندارد          . شوندميه و تعريف    عامل خوزستاني قرار داده شد    گان  همسايبخشي از    در اين تحقيق غيـر از حالـت اس

% 1در اولـي و  % 5/0كه در آن اين درصد احتمال مساوي صفر است، دو مدل طراحي شدند كه درصد احتمال             

تـان             ابه معناي آن  % 1احتمال  . در دومي قرار داده شدند     اـني مـردم اس اـم زم اـ ست كـه در هـر گ و % 1،ي ديگـر ه

.شدن با عامل خوزستاني را دارند، شانس همسايه%99همسايگان مور به ميزان 

تـفاده از      تفرصت متفاو -فرصت يكسان و ارتباطات فراملي    -كردن ارتباطات فراملي  نحوة عملياتي   نيز با اس

اـرج     فرصت يكسان،   -ارتباطات فراملي دربا اين تفاوت كه     ،باشدميتكنيك تغيير همسايگي     اـملان خ تمامي ع

اـل           ،دناررا د عامل ايراني   از كشور احتمال قرارگرفتن در همسايگي هر         اـ ايـن احتم اـوت، تنه اـ در فرصـت متف ام

براي هـر دو حالـت فرصـت    .  با قوميت مشابه او قرار گيرد وجود دارد كه هر خارجي در همسايگي عامل ايراني        

.انددر نظر گرفته شده% 1و % 5ي هايكسان و متفاوت همانند متغير قبلي، احتمال

باشد، افزايش اعمال ارادة هر انـسان       مي كه مشتمل بر آزادي عقيده و عمل         ي مدني هاآزاديترين وجه   مهم

طور كه بيان شد، علاوه بر محيط و همسايگان، تصميم خود            همان Ps-Iدر مدل   . اوستدر نحوة زندگي كردن     

دهندة ميزان تـأثير ارادة فـرد در         و اندازة آن نشان    2خود-پارامترتأثير. عامل نيز در انتخاب هويت فعال مؤثر است       

 تأثير آن بر ي مدني در جامعة ايران و دنبال كردن   هابنابراين براي افزايش آزادي   . باشدميانتخاب هويت برجسته    

در اين تحقيق علاوه بر مدل استاندارد كه . ي گوناگون، كافي است تا مقدار اين پارامتر را افزايش دهيم        هاهويت

هنگامي كه مقـدار  .  براي اين پارامتر ساخته شدند 6 و   4 انتخاب شد، دو مدل ديگر با مقادير         1خود معادل   -تأثير

اـب        1 اـرامتر انتخ اـب و برجـستگي             شـود، بـه     مـي  براي اين پ اـي كمتـرين تـأثير اراده و تـصميم فـرد در انتخ معن

. باشدميي مختلف هاهويت

1. neighbourhood
2. self_influence
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اـملات در سـطح               جهاني اـيي و شـدت تع سازي بنا به تعريف،  افزايش تعداد، سرعت، متوسط فاصلة جغرافي

اـملان نـوع بـشر     هاكرة خاكي ميان افراد، نهادها، سازمان      اـس علا  . اسـت ، كشورها و كليـة ع قـة تحقيـق و   بـر اس

كردن اين متغير قرار از ميان تعاملات مختلف، تعاملات فرهنگي را مبناي عملياتي،  Ps-Iهم در مدل  اابزارهاي فر 

با افزايش تعداد، سرعت و متوسط فاصلة جغرافيايي و نيز شدت تعاملات فرهنگي در محيط، هر انسان                 . دهيممي

اـ ناپـذيري آن بينيتر اين كالاها در واحد زمان و همچنين پيش      بالاسرعت تغيير    و   متنوع تر  فرهنگي با كالاهاي  ه

اـ بع اطـلاع، ديـدگاه  ا من ـمه و هها، رسانههادر چنين فضايي كتاب . مواجه خواهد شد    و نظـرات متنـوع تـري را    ه

همچنين در يك . براي هر فرد به ارمغان خواهد آورد) ي موجود در جهان   هايعني كلية هويت  (دربارة هر هويت    

اـ  مخاطبان رسانه  )براي مثال در يك روز يا هفته      (احد زماني   و اـ تغييـرات بيـشتري در ايـن ديـدگاه           ه اـ  ب  مواجـه  ه

اـهواره در يـك          مي در چنين فضايي پايين      ها ديدگاه پيوستگيو در نهايت    . خواهند شد  اـل بيننـدة م آيد، براي مث

اـل    ،ي به شدت طرفدار غـرب     هاتواند از كانال  ميلحظه   اـ  بـه كان اـلف غـرب تغييـر دهـد         ي  ه تنـوع  . شـديداً مخ

ها آن سرعت تغيير 1 افزايش بازة سوگيري،    با را) ي بيشتر مثبت يا بيشتر منفي     هاشامل ديدگاه ( و نظرات  هاديدگاه

. نماييممي عملياتي   3ناپذيريبيني را با افزايش فاكتور پيش     ها آن عدم پيوستگي  و   2ثباتي سوگيري را با افزايش بي   

 ارزش هر كدام 2 جدول.طراحي شدسازي كم و زياد      دو مدل جهاني   ،و با استفاده از پارامترهاي فوق     بر اين مبنا    

.دهدمياز پارامترها را براي هر مدل نشان 

سازي در قياس با مدل استاندارد پارامترهاي دو مدل جهاني-2جدول
حداقل 
سوگيري

)bbbbiasiasiasias----minminminmin(

حداكثر 
سوگيري

)bbbbiasiasiasias----maxmaxmaxmax(

ثباتي بي
يسوگير

)bbbbiasiasiasias----volatilityvolatilityvolatilityvolatility(

ناپذيريبينيفاكتور پيش
)uuuunpredictabilitynpredictabilitynpredictabilitynpredictability----factorfactorfactorfactor(

5003000+2-2مدل استاندارد

10003500+3-3سازي كمجهانيمدل 

15004000+4-4سازي زيادجهانيمدل 

1. bias
2. bias-volatility
3. unpredictability-factor
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 را مـورد    توان اثر همزمان چندين متغيـر بـر آينـدة يـك پديـده             ميسازي آن است كه     از مزاياي روش شبيه   

اـملي دو متغيـر افـزايش آزادي      . بيني قرار داد  پيش اـ در اين پژوهش از ميان متغيرهاي مستقل، اثـر تع ي مـدني و  ه

را مـورد بررسـي قـرار       مـرزي   قـومي درون  فرهنگـي   ارتباطات درون ملي، بر روي فراوانـي برجـستگي هويـت          

در نظر گرفته شـده اسـت، بـراي بررسـي تـأثير      جا كه براي هر متغير مستقل دو حالت كم و زياد      از آن . دهيممي

ي ساخته شـده  هاانواع مدلسازيم كه ميملي، چهار مدل تعاملي دو متغير مستقل آزادي مدني و ارتباطات درون       

تـفاده از تركيـب دو تكنيـك افـزايش         .اند نشان داده شده   3و پارامترهاي مربوطه در جدول     اـ اس  اين چهار مـدل ب

»خـود -تأثير«كردن ارتباطات درون ملي و بالا بردن   براي عملياتي  » ي ديگر كشور  هااحتمال همسايگي قوميت  «

. شوندمياند، ساخته ي قبل توضيح داده شدههاي مدني كه در قسمتهاكردن آزاديبراي عملياتي

يهاي مدنآزادي-مليهاي آزمايش تأثير تعاملي ارتباطات درون مشخصات مدل-3جدول

نوع مدل
ل همسايگي احتما
ي ديگر كشورهاقوميت

خود-تأثير
)SelfSelfSelfSelf____influenceinfluenceinfluenceinfluence(

01استاندارد

4%5/0آزادي كم-ارتباط درون ملي كم

6%5/0آزادي زياد-ارتباط درون ملي كم

4%1آزادي كم-ارتباط درون ملي زياد

6%1آزادي زياد-ارتباط درون ملي زياد

ي هاگونه كه شرح داده شد، هويت    همان. باشدمي» جمعي فرهنگي   يهابرجستگي هويت « وابسته   هايمتغير

در يـك عامـل   » الـف «شوند و هنگامي كـه هويـت   مي نشان داده   Ps-Iي مختلف در مدل     هاگوناگون به رنگ  

 بـدين ترتيـب   .)Lustick, 2000a(گيرد ميانداز رنگ معيني را به خود شود، عامل مزبور در چشمميبرجسته 

.وجود داردشدن آن امكان عملياتيباشد، از ابتدا در مدل ميكه برجستگي يك هويت معين متغير وابسته 
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 و استخراج نتايجهايند اجراي مدلافر

 را كه براي هر متغير مستقل دو مدل با درجات شـدت     هاكردن آن تاكنون پنج متغير مستقل و نحوة عملياتي      

ي مـدني  هاهمچنين براي بررسي تأثير تعاملي آزادي. ن نموديمبيا، متفاوت حضور آن متغير در مدل ايجاد شدند  

شـده   مدل دستكاري  14 لذا در مجموع علاوه بر مدل استاندارد،         ،ملي چهار مدل ساخته شدند    و ارتباطات درون  

.ساخته شدند

برجستگي  فراواني ، شده و ابزار آماري مدل     اجرا زماني   دويستم بار، تا گام     100شده به تعداد    هر مدل ساخته  

اـ  آنديني هويت 200ي عرب كه در گام هاتعداد عاملبه عنوان مثال    (هاهر يك از هويت    را )  برجـسته اسـت  ه

اـ پـسوند     ها محاسبه كرده و داده    200انداز در زمان    براي چشم   كـه قابليـت   -xlsي خروجي را به صورت فايـل ب

 سري داده كه هر كدام مربوط به يك         100ديگر  به عبارت   . كندمي ضبط   - را دارد  Excelبازشدن در نرم افزار     

اـنگين داده . باشند، روي اين فايل ثبت شده است      مي200بار اجراي مدل تا زمان       اـ مي بـراي متغيـر    اجـرا  100ي ه

.شودمي زماني منظور دويستمرا محاسبه نموده و به عنوان ارزش متغيروابسته در هر مدل، در گام وابسته 

دست آمده براي مدل استاندارد هي بهارزيابي تأثير هر يك از متغيرهاي مستقل، ميانگينبراي تحليل نتايج و ا

يـم مـي ي كم و زياد يك متغير مستقل را با همديگر مورد مقايسه قرار   هاو نيز دو مدل مربوط به حالت       بـراي  . ده

تـاندارد، مـدل       نيديي برجستگي هويت    هاي مدني، ميانگين فراواني   هامثال براي ارزيابي تأثير آزادي      در مدل اس

را با همديگر مورد مقايسه قرار      ) 6خود مساوي   -ثيرتأبا  (و مدل آزادي زياد   ) 4خود مساوي   -با تأثير (آزادي كم 

ي مدني ها، نشانگر اندازه و چگونگي تأثير آزاديها و ميزان آن   هاافزايش يا كاهش هر يك از فراواني      . دهيممي

يـم ميي متغيرهاي مستقل انجام هايي را براي تمامي مدلها همين شيوه چنين مقايسه    به. باشدميبر متغيروابسته    ده

اـ گيـري از آن    و نتيجه  هاي مدل ها چگونگي مقايسة داده   ،ي پژوهش هادر يافته . نماييمميو نتايج را ارزيابي       بـه  ه

. بيان خواهد شدروشن ترصورت 

نتايج

بـيه  گاه بهيه شده، آنرادربارة وضعيت فعلي ادست آمده در پيمايش هي بهاابتدا يافته  اـيج ش اـزي   نت اـرة  س درب

. خواهيم پرداختهاآيندة هويت
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نتايج پيمايش

اـ  »عـدم برجـستگي هويـت     «شـود،   مـي  مـشاهده    4گونه كه در جـدول    همان جمعيـت را بـه خـود    % 6/6 تنه

هويـت دينـي و هويـت قـومي     . اختصاص داده كه مطابق انتظار هنوز تبديل به يك مسألة اجتماعي نـشده اسـت           

ي فرهنگي جمعي، در ميان مردم عـرب  ها و هويت ملي كمتر از ديگر هويت      هامرزي بيش از ساير هويت    درون

 بيشتر بر اساس تعاليم ديني و آداب و رسـوم محلـي زنـدگي      هاآنبدين ترتيب   . ندهستخوزستان برجسته و فعال     

 آداب و رسـوم ايرانـي كمتـرين    و.پندارنـد مييك عرب كرده و خود را بيش از هر چيز يك مسلمان و سپس          

. به اين هويت توجه ندارندهادر اكثر موقعيت و رد داهاآنجايگاه و نقش را در زندگي 

» عدم برجستگي هويت فرهنگي جمعي« توزيع فراواني و فراواني نسبي -4جدول
هاي مختلفبرجستگي هويتو

درصد فراوانيفراواني

21042ت دينيبرجستگي هوي

214,2برجستگي هويت ملي

18436,8مرزيبرجستگي هويت قومي درون

5210,4برجستگي هويت قومي فرامرزي

336,6عدم برجستگي هويت فرهنگي

500100جمع كل

سازينتايج شبيه

اـني شـدن   ،  ي مـدني  هاآزاديخواهيم به بررسي تأثير متغيرهاي مستقل       ميي تحقيق،   ها اساس فرضيه  بر ، جه

 بر روي برجـستگي   فرصت متفاوت -ارتباطات فراملي  و   فرصت يكسان -ارتباطات فراملي ،  مليارتباطات درون 

اـ را بـر روي آن ي مـدني هاآزادي و مليارتباطات درونو پس از آن اثر تعاملي   .  بپردازيم ي فرهنگي هاهويت ه

.ارزيابي نماييم

بر اساس نتايج . باشدمي200ي پژوهش براي گام زماني هادن فرضيهي اين آزمايش و آزموهابينيكلية پيش

اـر تجديـد نظـر در      ( يك گام زماني   ،تحقيقات لوستيك در كشورهاي خاورميانه     به معناي فاصلة زماني ميان دو ب
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اـم     .)Lustick, 2001: 8(باشدميتقريباً معادل پنج روز و نصف ) ي خودهاهويت  لذا اگـر تغييـرات را بـراي گ

يـم مـي بيني را براي بيش از سه سال آتي انجام          كنيم، در واقع پيش   ميم زماني دنبال    يستدو تـفادة      . ده اـ بـراي اس ام

دسـت آمـده بـراي    همعرفتي و كاربردي بايد گفت اين رقم، كاملاً تقريبي است و لذا محقق معتقد است نتايج ب ـ            

.  سال بعد در نظر گرفتدهچهار الي توان به عنوان وضعيت ميگام دويستم زماني را حتي 

ي مدنيهاآزادي-الف

اـ ي مدني، غير از مدل كنترل يا استاندارد، دو مدل كه در آن            هابراي آزمودن تأثير آزادي    خـود بـه   - تـأثير ه

.باشدمي6 دومي  در و4خود -در اولي مقدار تأثير. ميزان كم و زياد افزايش يافته بود، ساخته شد

اـي وابـسته در      م به ذكر است كه بـراي آزمـون معنـي           لاز ،پيش از اراية نتايج    اـوت وضـعيت متغيره داريِ تف

اـ  نمونـه  Tآزمون  دست آمده از    هداري نتايج ب  يي مختلف و به طوركلي معن     هامدل اـيي  ه تـفاده شـد    1ي دوت . اس

. آمده است6داري تمامي نتايج در جدول همچنين معني

هاتگي هويتهاي مدني بر فراواني برجس تأثير آزادي-5جدول

نوع مدل

فراواني 
برجستگي عدم«

هويت فرهنگي
»جمعي

فراواني 
برجستگي
هويت 
ديني

فراواني 
برجستگي
هويت 
ملي

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
درون مرزي

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

13,02176,89176,3381,5561,7ي مدنيها آزاديافزايش كم

5,79137,8145,92113,7195,61ي مدنيها آزاديافزايش زياد

اـر الـي                  هااگر آزادي  ي مدني را نسبت به ميزان كنوني، چه كم و چه زياد، افزايش داده و افراد، به مدت چه

يـش بـر اس ـ  )  گام در مدل200معادل  (ده سال  اس فكـر و نظـر شخـصي و    فضاي آزاد را تجربه كرده و بيش از پ

 نخواهد  »برجستگي هويت فرهنگي  عدم«مستقل خويش زندگي نمايند، پس از اين مدت زمان، تأثيري بر مسألة             

ي مدني و تحـولات آن،      هاتوان نتيجه گرفت كه آزادي    ميو در مجموع    )Sig=0.094،Sig=0.063(گذاشت  

گيري و عمل خـويش      را وارد تصميم   هاهويتبهبود و درماني براي كساني كه در زندگي خويش هيچ يك از             

1. paired Samples T Test
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اـ                 هااي كه در آن آزادي     اما جامعه  .كنند، ندارد مين ي مدني بسيار بيـشتر از وضـعيت كنـوني باشـد، در مقايـسه ب

اـهش                 آ در   هااي كه آزادي  جامعه ن تفاوت چنداني با وضعيت كنوني نداشته باشـد، عـدم برجـستگي هويـت ك

.)Sig=0.001(دهدميمحسوسي را از خود نشان 

ي مدني تـأثير معنـي داري بـر فراوانـي برجـستگي      هادهد، به طور كلي آزاديمينشان 5چه جدول آنطبق  

اـر الـي        . شودمي و فرضية ما در اين رابطه تا حدود زيادي تأييد            ردي فرهنگي دا  هاهويت در صورتي كه طي چه

 هويت ديني تغيير قابل توجهي را از خود نشان    ي مدني كمي بيش از زمان حاضر باشند،       ها آزادي ،ده سال آينده  

ي بيروني و محيطي، شاهد هاي بيشتر و كاهش شديد محدوديتها اما با دادن آزادي   ،)Sig=0.652(نخواهد داد 

 بنابراين طبيعي است كه در جامعـه       .)Sig=0.005(باختن هويت ديني و تعلق كمتر مردم به آن خواهيم بود          رنگ

اند، نقش  به مقدار كمي افزايش پيدا كرده  هااي كه آزادي  اده، هويت ديني، نسبت به جامعه     العي فوق هابا آزادي 

.كمتري در زندگي مردم خواهد داشت

اـ همـديگر رابطـة                هااما جملات فوق به اين معني نيست كه آزادي         ي مدني و هويت ديني، به طـور مطلـق ب

اـت  هاكه در كنار افزايش كم آزادي    طور كه خواهيم گفت، در صورتي       بلكه همان . منفي دارند  ي مدني، ارتباط

.ملي را به ميزان زيادي افزايش دهيم، فراواني برجستگي هويت ديني به شدت بالا خواهد رفتدرون

اـ لذا در صـورتي كـه آزادي     و  دار نبوده   ي مدني بر برجستگي هويت ملي، معني      هاتأثير آزادي  ي مـدني و  ه

اـر الـي ده         احترام به حدود شخصي افراد افز      ايش پيدا كنند، رويكرد ساكنان اين منطقه به هويت ملـي، بـراي چه

.)Sig=0.711,0.181,0.083(سال آينده تغييري نخواهد يافت

مرزي هيچ واكنشي از خود نـشان  ي مدني تا اندازة كمي افزايش پيدا كند، هويت قومي درون      هااگر آزادي 

اـ زادي، اما در صـورتي كـه ايـن آ    )Sig=0.601(دهدمين اـني افـزايش پيـدا كننـد،        ه  بـه صـورت دفعـي و ناگه

ي قومي نيز از برجستگي قابل توجهي برخوردار شده و مردم در ده سال آينده بيش از پيش بـه هويـت                      هاهويت

ي آن افــزايش هـاـاي كــه آزادي همچنـيـن در جامعــه.)Sig=0.015(قــومي درون مــرزي اهميــت خواهنــد داد

اـ آزادي           چشمگيري داشته باشد، هويت ق     اـ ومي نيز برجستگي بيشتري نسبت بـه جامعـة ب يافتـه  ي كمترافـزايش  ه

.)Sig=0.000(خواهد داشت

هويت قومي فرامرزي و توجـه بـه فرهنـگ    ي مدني، چه كم و چه زياد، باعث خواهد شد هاافزايش آزادي 

چنين .  پيدا كند رواج بيشتريعربي جهاني و تطبيق خود بر اساس سبك و سياق زندگي مردم كشورهاي عربي،   

دار  نيز معنـي »ي مدنيهاافزايش كم آزادي« و »ي مدنيهاافزايش زياد آزادي«تفاوتي حتي در مقايسه ميان مدل    

.)Sig=0.000, 0.000,0.000(است
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سازيجهاني-ب

اـر  ، در ك  ي فرهنگـي  هاسازي بر روي هويت   گونه كه پيش از اين بيان شد، براي آزمودن تأثير جهاني          همان ن

اـني .  ساخته شد  »شدن زياد جهاني« و   »شدن كم جهاني «مدل استاندارد، دو مدل    اـي       جه اـزي از طريـق پارامتره س

يـش   « و   »ثباتي سـوگيري  بي«،  »سوگيريحداكثر«،  »حداقل سوگيري « اـكتور پ اـتي شـده و      »ناپـذيري بينـي ف  عملي

.)2جدول(باشدمي در اين پارامترها هاتفاوت مدل

هاسازي بر فراواني برجستگي هويتني تأثير جها-7جدول

نوع مدل
فراواني 

برجستگي هويت عدم«
»فرهنگي جمعي

فراواني 
برجستگي
هويت ديني

فراواني 
برجستگي
هويت ملي

فراواني برجستگي 
هويت قومي 

مرزيدرون

فراواني 
برجستگي هويت 
قومي فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

6,4187,29158,7774,5852,3ي كمسازجهاني

2,86179,78166,881,0366,43سازي زيادجهاني

داري در سازي، نسبت به وضعيت كنوني اندكي افزايش يابد، تغيير معني       يند جهاني ااگر ورود كشور ما به فر     

اـ     ،)Sig=0.071(دهدمي رخ ن»عدم برجستگي هويت «موضوع   اـزي  ني اما اگر بـه صـورت دفعـي شـدت جه س

اـزار    افزايش يابد و كشور مدت ده سال در موقعيتي ادامة مسير دهد، به طوري كه                اـب و گـزينش در ب زمينة انتخ

تـه متنوع و پرسرعت جهانيِ فرهنگ     كـساني  شـدن تعـداد    به صورت گسترده فراهم باشد، پس از آن شاهد كاس

مـرزي و قـومي فرامـرزي توجـه نـشان      وني ديني، ملي، قومي درها كه نسبت به هيچ يك از هويتخواهيم بود 

اـل و پررنـگ          ،دهندمين اـي فع اـ شـدن نقـش يكـي از هويـت         كه بـه معن سـت هاي چهارگانـه در زنـدگي آن      ه

)Sig=0.000(.       اـ جامعـه اـل حتـي ب اـني   تفاوت اين جامعـه پـس از ده س اـزي در آن افـزايش قابـل    اي كـه جه س

.)Sig=0.033(باشدميدار اي نيافته، نيز معنيملاحظه

ي فرهنگي ديني، ملي و   هاسازي تقريباً بر هيچ يك از هويت      گرفته، جهاني ي صورت هاسازيبر اساس شبيه  

به عبارت ديگر هر قدر كشور و دولـت         .گذاردميداري از خود به جاي ن     تغيير و تحول معني   مرزي  درونقومي  

اـ روشما وارد سيستم و قواعد بازي جهاني شده، تفكرات، اعتقادات و سبك و   اـ ي زنـدگي ديگـر تمـدن   ه  و ه
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اـر و              ها را در مجموعه انتخاب    هافرهنگ ي شهروندان خويش قرار دهد، باز هم تـأثيري بـر روش زنـدگي و معي

اـ   .مرزي است، نخواهد گذاشـت    ي ديني، ملي و قومي درون     هااساس آن، كه هويت    اـ      ام اـمي كـه كـشور ب هنگ

اـ وضـعيتي       شود، در   ميسازي  يند جهاني اشدت زيادي وارد فر    ايـم، هويـت قـومي      وارد آن نـشده   كـه   مقايـسه ب

).Sig=0.010(شودميفرامرزي از برجستگي قابل توجهي برخوردار 

مليارتباطات درون-ج

اـمپيوتري از   كـرد ه طور كلي و وارد   ب مفهوم ارتباطات    نمودنعملياتيآزمودن تأثير و    براي   ن آن در مـدل ك

كه ساخته شد   دو مدل   ملي،ارتباطات درون تأثير  براي آزمودن   . اده گرديد  در مدل استف   1ابزار احتمال همسايگي  

.باشدمي% 1و در دومي % 0,5اولي احتمال همسايگي ساكنان ساير نقاط كشور، در 

ها تأثير ارتباطات درون ملي بر فراواني برجستگي هويت-8جدول

نوع مدل
فراواني 

برجستگي هويت عدم«
»فرهنگي جمعي

فراواني 
جستگيبر

هويت ديني

فراواني 
برجستگي
هويت ملي

فراواني برجستگي 
هويت قومي 

مرزيدرون

فراواني 
برجستگي هويت 
قومي فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

13,02260,27155,1730,1625,78ملي كمدرونارتباط

5,79245,28201,3920,7420,98ملي زياددرونارتباط

»عدم برجستگي هويـت   «يابد، تغيير محسوسي در     ميملي به ميزان كمي افزايش      كه ارتباطات درون  هنگامي

اـن    .)Sig=0.244(دهدميدر ميان مردم عرب خوزستان رخ ن       اـير هموطن  اما هنگامي كه ارتباطات اين مردم با س

اـن  »عـدم برجـستگي هويـت   «خويش به طور قابل توجهي گسترش يابد،       اـ آن در مي اـهش معن ـ ه داري پيـدا  ي ك

اـير اقـوام بـه       .)Sig=0.005(خواهد كرد  اـ س اـت ب  تفاوت ميان اين حالت، حتي در مقايسه با وضعيتي كـه ارتباط

.)Sig=0.001(باشدميدار يميزان كمتري فزوني يافته، نيز معن

1 neighbourhood
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اـد (انمردم خوزستان با ساكنان ديگر نقاط كشور، ارتباطات خود را به هر ميز  نگامي كه   ه افـزايش  ) كم يا زي

توانـد برجـستگي   مـي ي مختلف، وارد تعامل و ارتباط بيشتر شـوند، ايـن امـر             ها، به انحاء و روش    هاآندهند و با    

اـ  به دنبال داشته و بعد ديني را در سبك و سياق زندگي آن   هاهويت ديني و اسلامي را در ميان آن        تـر   پررنـگ ه

باطات به هر ميزان كه افزايش يابد، تـأثيري در انـدازة افـزايش برجـستگي                اما اين ارت   ،)Sig=0.002,0.03(نمايد

.)Sig=0.611(هويت ديني نخواهد گذاشت

يـچ وجـه        ارتباطات درون ملي و تعامل فرهنگي با ديگر ساكنان كشور         بر خلاف انتظار     ، در هر سطحي، به ه

يـش از ايـن گفتـه شـد،        همان .)Sig=0.56,0.236,0.091(گذاردميافراد تأثير ن  ويت ملي   در ه  اـيج  طور كه پ نت

اـم دوي ـ                  هادست آمده و مقايسه   هب م ستي صورت گرفته و به تبع آن رد يا پذيرش فرضيات تحقيق، مربـوط بـه گ

بـر هويـت   ) مثبت يا منفـي   (ملي قطعاً تأثير  جا كه متفكرين بسياري معتقدند كه ارتباطات درون       از آن . زماني است 

ملي كشد تا ارتباط درونميآمده اين گونه تفسير شد كه احتمالاً زمان بيشتري طول     دست  هملي دارد، لذا نتيجة ب    

ق را گانه فوي سههالذا تصميم گرفته شد مدل. داري را از خود به جاي بگذارد     در ايران بر هويت ملي تأثير معني      

اـييم،         و تأ   اجرا 400تا گام زماني     اـبي نم اـيج ب ـ    ثير اين متغيـر را ارزي اـ نت اـز هـم ايـن تـأثير را رد            آم ـ دسـت هام ده ب

.)Sig=0.708,0.135,0.305(كردند

اـد    ( بـه هـر ميـزان      ملـي درونتارتباطابه شدت با افزايش     ،مرزيهويت قومي درون  اما   اـ زي اـهش  )كـم ي ك

اين كاهش حتي در مقايسة ميان افزايش زياد اين ارتباطات با افـزايش كـم آن                 و   ،)Sig=0.000,0.000(يابدمي

ي بومي مختلف   هاهر قدر ارتباطات ميان فرهنگ    كه  ست  ا اين به معناي آن    .)Sig=0.024(دهدميخود را نشان  

اـ  را به همديگر معرفي نماييم و زمينه       هاكشور را افزايش دهيم و آن      اـ  و جاذبـه   ه ي ايرانگـردي را بيـشتر فـراهم    ه

كمتـري را در زنـدگي       ده سال، هويت قومي و فرهنگ بومي عربـي نقـش             تاحدود چهار   گذشت  نماييم، پس   

.مردم عرب خوزستان بازي خواهد كرد

افـزايش   بـه طـوري كـه        ،خواهـد گذاشـت   هويت قـومي فرامـرزي      ارتباط با ساير اقوام اثر مشابهي بر روي         

را فراواني برجستگي هويت قومي فرامرزي، در مقايسه با مدل استاندارد  كاهش ، به هر اندازهمليارتباطات درون

نـد،         و در مدلي كه ارتباطات      ). Sig=0.024,0.000(داشتدنبال خواهد   هب به ميزان زيادي در مدل وارد شده باش

ــدل   اـ م ــسه بـ ــم در مقاي اـز ه ــت  بـ ــده اس ــر وارد ش اـت كمت ــه ارتباطـ ــرزي  ،ي ك ــومي فرام ــت ق ــضعيف هوي ت

ست كه تقويت شبكة ارتباطات با ساكنان و شهروندان ديگر نقاط كشور و گسترش  ا اين ،)Sig=0.014(شودمي
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اـ ، نقش هوهاتعاملات فرهنگي با آن    اـل در زنـدگي مـردم عـرب      ديت عربي جهاني را پس از مدت چهار ت ه س

. كم رنگ خواهد نمودخوزستان

اـ بنابراين در مجموع افزايش ارتباطات مردم عرب خوزستان با بقيـة قوميـت             ي كـشور در آينـده، فراوانـي        ه

مرزي و  ي قومي درون  ها كاهش فراواني برجستگي هويت     را افزايش داده و باعث     هابرجستگي هويت ديني آن   

. نخواهد داشتهاداري بر هويت ملي آنشود، اما تأثير معنيميفرامرزي 

فرصت يكسان-ارتباطات فراملي-د

اـل همـسايگي     ي فرهنگيهابراي آزمودن تأثير اين متغير بر روي آيندة هويت   اـ احتم % 1و % 0,5، دو مـدل ب

خواهد گذاشت؟ي فرهنگي هاداري بر روي هويتتأثير معنيفرصت يكسان -باطات فرامليآيا ارت. ساخته شد

هافرصت يكسان بر فراواني برجستگي هويت- تأثير ارتباطات فراملي-9جدول

نوع مدل

فراواني
برجستگي عدم«

هويت فرهنگي 
»جمعي

فراواني 
برجستگي
هويت
ديني

فراواني 
برجستگي
هويت
ملي

فراواني 
جستگي بر

هويت قومي 
مرزيدرون

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

10,95134,7615,9412,2837,84ارتباط فراملي،فرصت يكسان كم

4,8737,052,081,8620,56ارتباط فراملي،فرصت يكسان زياد

دهـد مـي  رخ ن»عدم برجستگي هويت«كسان به ميزان كم، تغييري در  فرصت ي -با افزايش ارتباطات فراملي   

)Sig=0.727(،                    اما هنگامي كه اين ارتباطات با خارج از كشور به ميزان قابل توجهي افزايش يابد، تـأثير كاهنـدة 

اـ مـدلي كـه ايـن                   )Sig=0.004(اري بر روي اين پديده خواهد داشت      ديمعن اـهش حتـي در مقايـسه ب  و ايـن ك

اـيي         .)Sig=0.009(استدار  يكنند نيز معن  ميت به ميزان كمي افزايش پيدا       ارتباطا بدين ترتيب تـأثير كلـي و نه

اـ ، و تجربة همة فرهنـگ هامسافرت به كشورهاي مختلف دنيا، برقراري ارتباط با آن        اـ،  ه اـد و    ي دني  بـه ميـزان زي

 ده سال، آن است كـه  تان پس از چهار ، براي مردم عرب خوزستاهابدون قايل شدن به اولويت و تفاوت بين آن   
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ي فرهنگي چهارگانـه   هابراي حداقل يكي از هويت    نقش بيشتري    رهايي يافته و در زندگي خويش        اين مسأله از  

.قايل شوند

روي فراوانـي برجـستگي   كاهندة شديدي بر   تأثير) كم يا زياد  (به هر ميزان  فرصت يكسان   -ارتباطات فراملي 

) Sig=0.000,0.000(مــرزيو قــومي درون) Sig=0.000,0.000(، ملــي)Sig=0.036,0.000(دينــيي هـاـهويــت

اـن مـدل             خواهد گذاشت  اـهش حتـي در مقايـسه مي اـ  و اين ك اـد نيـز خـود را نـشان                 ه اـت كـم و زي اـ ارتباط ي ب

داري روي فراوانـي    فرصـت يكـسان تـأثير معنـي       - اما ارتباطات فراملـي    .)Sig=0.000,0.002,0.000(دهدمي

بنابراين مردم اين قوميت اگـر بـه طـور    ،)Sig=0.918, 0.073, 0.110(ت قومي فرامرزي نداردبرجستگي هوي

اـ  سفر كنند و با فرهنگ و آداب و رسوم آنهاآنسرزمين همسان با كشورهاي مختلف ارتباط برقرار كنند، به        ه

 و اسـلامي در زنـدگي   ، نقش هنجارها و آداب و رسـوم دينـي         ) ده سال  تاچهار  (آشنا شوند، براي آيندة نزديك    

اـهش              ميمردم كم رنگ     شود، همچنين احساس هويت و افتخار ملي و زندگي بر اساس آداب و رسوم ملـي ك

يابد، و در نهايت حتي هويت قومي و عربي محلي نيز جايگاه و تأثير خود را در نحـوة فكـر و عمـل مـردم از          مي

.خواهد دادنشان ن خود ازوسي يت قومي فرامرزي تغيير محسدهد، اما برجستگي هوميدست 

فرصت متفاوت- ارتباطات فراملي-هـ

فرصـت يكـسان،   -، به مانند ارتباطات فراملـي  ي جمعي اهبراي آزمودن تأثير اين متغير بر روي آيندة هويت        

اـوت كـه     % 1و % 0,5دو مدل با احتمال همسايگي     اـ ايـن تف اـل      ساخته شد، ب در هـر قوميـت داخـل كـشور احتم

.شودميي قوميت مشابه خارج از كشور تعريف همسايگي برا
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هافرصت متفاوت بر فراواني برجستگي هويت-تأثير ارتباطات فراملي-10جدول

نوع مدل
فراواني

برجستگي عدم«
»هويت

فراواني 
برجستگي
هويت 
ديني

فراواني 
برجستگي
هويت 
ملي

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
مرزيدرون

فراواني 
برجستگي 
هويت
قومي 
فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

14,17186,6459,6534,9980,22فرصت متفاوت كمارتباط فراملي،

8,29104,2617,119,4961,24فرصت متفاوت زيادارتباط فراملي،

اـر     ،  آنهازبان ارتباطات خارجي قوميت عرب خوزستان محدود به هم        اگر اـل  ا  ت ـبه مدت چه نـسبت بـه    ده س

اـ  در آن  »عـدم برجـستگي هويـت     «هيچ تأثيري بـر مـسألة       شود،  ميزان كنوني، چه كم و چه زياد، افزايش داده           ه

ايـن  كـه در آن     اي  در جامعـه   اما   ،)Sig=0.115,0.339(شودمينخواهد گذاشت و فرضية ما در اين قسمت رد          

عدم «، ارتباطات كمتر افزايش يافته باشداي كه ه با جامعهباشد، در مقايسكنوني بسيار بيشتر از وضعيت     ارتباطات  

دهد و به عبارت ديگر حضور ارتباطات با اقـوام مـشابه            ميهش محسوسي را از خود نشان        كا »برجستگي هويت 

.)Sig=0.033(كننده باشدتواند در تغيير اين مسأله تعيينمي

تـان،     فرصت متفاوت به ميزان كم    -هنگامي كه ارتباطات فراملي    ي افزايش پيدا كند، و قوميت عـرب خوزس

زبان در خارج از كشور را تا حدي افزايش دهد، تأثيري بر روي هويت دينـي نخواهـد            روابط خود با قوميت هم    

اـهد        .)Sig=0.968 (گذاشت  اما اگر اين روابط در حد زياد به مدت ده سال تجربه شوند، پـس از ايـن مـدت ش

اـ هـم            .)Sig=0.000(هيم بود دار هويت ديني خوا   كاهش معني  اـت ب اـوتِ افـزايش ارتباط اـن   حتي ميزان متف زبان

 نـسبت بـه مـدل       اگر اين افـزايش   ؛ به طوري كه      نيز تأثير متفاوتي بر روي هويت ديني خواهد گذاشت         ،خارجي

.)Sig=0.001( كه افزايش، كم باشد خواهد گذاشت، زياد باشد، تأثير كاهندة بيشتري نسبت به حالتياستاندارد

فرصت متفاوت بـه    -مرزي بر اثر افزايش ارتباطات فراملي     ي ملي و قومي درون    هافراواني برجستگي هويت  

زبانان با هم كه تعاملات مردم    به عبارت ديگر هنگامي     . باشدميار  دشدت كاهش يافته و اين كاهش كاملاً معني       

اين روابـط راتجربـه نماينـد،       ده سال   تا  چهار  براي مدت   افزايش يابد و    ) كم يا زياد  ( به هر ميزان   خارجي خويش 
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)Sig=0.000, 0.000( و نيز هويت عربي بـومي و محلـي  )Sig=0.000, 0.000(ين مدت، هويت مليپس از ا

اـن مـردم         .كاهندمي در زندگي خود     هاخويش را فراموش كرده و از نقش آن         همچنين افزودن زياد تعاملات مي

اـ  با عـرب   ،عرب خوزستان  اـ  نيـز تـأثير كاهنـدة بيـشتري بـر روي هويـت            رزطـرف م ـ  ي آن ه ي ملـي و قـومي   ه

.)Sig= ( خواهد داشت،ها نسبت به افزودن كم آن،مرزينورد

اـرج از كـشور بـه    شان زبانانبا همها آن مردم عرب خوزستان و مراوده ارتباطات فرامليدر صورتي كه   در خ

ــت    ــت و تقوي ــأثير مثب ــد، ت ــدا كن ــزايش پي ــدازة كمــي اف ــدهان ــر روكنن ــد   ب ــرزي خواه ــومي فرام ــت ق ي هوي

اـد شـوند، تـأثير خـود بـر روي             ا اما جالب آن   .)Sig=0.002(گذاشت ست كه اگر اين ارتباطات بيشتر از ايـن زي

اـت و افـزايش كمتـر        )Sig=0.089 (ر را از دست خواهند داد     هويت مزبو   و حتي ميان افزايش بـسيار ايـن ارتباط

.)Sig=0.308 (شودميداري مشاهده ن نيز تفاوت معنيهاآن

ي مدنيهاملي و آزادي تأثير تعاملي ارتباطات درون-و

اـ جهت بررسي تأثير تعاملي افزايش اين دو متغير، چهار مدل ساخته شـد كـه مشخـصات آن                  3 در جـدول  ه

اـ هويتي مدني هاملي و آزاديافزايش همزمان و تعاملي ارتباطات درون     آيا  .آورده شده است    را ي فرهنگـي ه

.سازندميپاسخ اين سؤال را روشن 19و18يها جدولداري تحت تأثير قرار خواهد داد؟ي طور معنبه

هاي مدني بر روي فراواني برجستگي هويتهاتأثير تعاملي ارتباطات درون ملي و آزادي: 11جدول

نوع مدل
فراواني 

برجستگي عدم«
»هويت 

فراواني 
برجستگي
هويت 
ديني

فراواني 
برجستگي
هويت 
ملي

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
مرزيدرون

فراواني 
برجستگي 

هويت قومي 
فرامرزي

10,18185,62168,8188,2436,89استاندارد

19,56213,94157,7557,3459,71آزادي كم-ملي كمارتباط درون

6,87132,82124,82116,15111,71آزادي زياد-ملي كمارتباط درون

12,74244,86138,5739,4738,5آزادي كم-ملي زيادارتباط درون

3,22186,42132,2287,5985,8آزادي زياد-ملي زيادارتباط درون
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اـكنان و شـهروندان       كميده سال، مردم عرب خوزستان به ميزان      تا  در صورتي كه به مدت چهار        با ساير س

ي فردي و احترام به اراده و اختيار فرد در حد  ها آزادي ي ديگر ارتباط برقرار كنند و در عين حال فضاي         هااستان

يـچ   ت)10(يو حداكثر افزايش يابد، پس از اين مدت، نتيجة آن افزايش شديد          قليلي عداد كساني است كه بـراي ه

اـ    .)Sig=0.004(جمعي خود نقش و جايگاهي در زندگي قايل نيستند        ي  هايك از هويت   در ايـن دورة    اگـر    ام

ي مدني نيز تا حـد      ها افزايش يابد و همزمان آزادي     زياديرهنگي و مراوده با اقوام ديگر به ميزان         زماني، تبادل ف  

اـهش شـديد مـسألة      هاد و ارادة فردي اشخاص در زندگي آن  بالا رو  زيادي  نفوذ زيادي پيدا كنـد، نتيجـة آن ك

.رساندميحداقل  بوده و تعداد كساني كه با آن مواجه هستند را به»عدم برجستگي هويت فرهنگي«

اـ حـد           شده تقويت   زياديتعامل و ارتباط فرهنگي با ديگر اقوام به ميزان          اگر  و در عين حال فضاي جامعه ت

صورت  نسبت به وضعيت كنوني، امكان زندگي بر اساس اراده و اختيار فردي اشخاص را بالا ببرد، در آن            كمي

ين و تعاليم آن را معيار و پاية زنـدگي خـود قـرار داده و                 بيش از پيش و در حد بالايي د        هاپس از اين مدت آدم    

اـط بـه انـدازة           .)Sig=0.009(خود را مقيد به آن خواهند دانست       افـزايش يابـد و   كمـي  اما اگر اين تعامل و ارتب

صـورت جامعـه     فراهم آيـد، در آن     بالاييهمزمان فضاي ارادة آزاد و زندگي مبتني بر تصميم شخصي به ميزان             

 را بر پاية آن مبتني خواهد نمود     عه به سمتي خواهد رفت كه دين را كنار گذاشته و كمتر زندگي خود             مورد مطال 

)Sig=0.001(.

اـ سياسـت           ميي مدني به طور مطلق، هويت ديني را تضعيف ن         هابنابراين آزادي  اـلعكس اگـر ب كنند، بلكـه ب

.شدد ند، موجب تقويت آن خواهنافزايش ارتباطات ميان اقوام همراه گرد

اـ  . يابدمي كاهش   هافراواني برجستگي هويت ملي با هر نوع افزايش تعاملي ارتباطات درون ملي و آزادي              ام

ي مـدني بـه ميـزان    هاو آزاديكم دهد كه ارتباط با ديگر اقوام به ميزان مياين كاهش بيش از همه هنگامي رخ      

شدت از   ده سال، به     تان، پس از مدت چهار    مردم اين استا  صورت  كه در آن  )Sig=0.005( افزايش يابند  زيادي

.را كنار خواهند گذاشتو آداب و رسوم آن دور شده هويت ملي 

اـت درون   كـم فراواني برجستگي هويت قـومي درون مـرزي در اثـر افـزايش             اـد  ملـي و افـزايش      ارتباط زي

تـاند                    هاآزادي اـ مـدل اس اـوت آن در مقايـسه ب اـملاً معنـي    ي مدني به بالاترين مقدار خود رسيده كـه تف دار ارد ك

 باشـد،  كـم ي مدني،ها و افزايش آزادي   زيادملي،  اما در مدلي كه افزايش ارتباطات درون      ). Sig=0.004(است

اـملاً معنـي              رسدميفراواني برجستگي اين هويت به حداقل خود         تـاندارد ك دار  كه تفاوت آن نسبت بـه مـدل اس
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تـان           بنابراين اگر مردم اين منطق    ). Sig=0.000(باشدمي اـ ه به ميزان كمي ارتباطات و تعامل خود را با ديگر اس ي ه

اـل خـويش       كشور بالا ببرند و در كنار آن از فضاي بسيار آزاد براي تصميم         اـرة نحـوة زنـدگي و اعم گيـري درب

 ده سال، از هويـت قـومي و عربـي بـومي خـويش و          صورت پس از مدت زمان چهار تا      برخوردار باشند، در آن   

يـعي رخ دهـد و         . فرهنگ آن دور خواهند شد  آداب و رسوم و      اـت در سـطح وس اـلعكس اگـر ايـن ارتباط اـ ب ام

اـ داده و پايـه                       هاآزادي اـ  به ميزان كم افزايش يابد، مردم بيش از پيش هويت قومي و عربي محلي خـود را به ي ه

.زندگي خود را بر اساس آن بنا خواهند نمود

اـ  . شـود مـي ي مدني تقويـت   هاملي و آزادي  تباطات درون عمدتاً در اثر افزايش ار    ،مرزيهويت قومي فرا   ام

 و آزادي   كـم  در حـد   هاخورد كه برقراري ارتباط با ساير استان      ميبرجستگي اين هويت هنگامي بيشتر به چشم        

مينيمم فراواني برجستگي ايـن     .)Sig=0.000( افزايش يافته باشد   يزيادزندگي بر مبناي عقايد خويش به ميزان        

كـم ارتباطات بـه همـراه افـزايش       زياد   با اين توضيح كه افزايش    ،افتدميحالت استاندارد اتفاق    ن  هماهويت در   

.)Sig=0.752(كندمي حالت استاندارد مشابه مقدار اين فراواني را ،هاآزادي

خلاصه و نتيجه 

زي پرشتاب تر ساي ملي و جهاني به سمت آزادي بيشتر، ارتباطات فراگيرتر و جهاني  هااگر روندها و جريان   

اـ چه اتفاقي براي هويـت گرفته، ي صورتهاسازيو از نظر شبيه پژوهش حاضر  نگاهپيش رود، از     ي فرهنگـي  ه

يك از رونـدها و شـرايط فـوق، مـسألة عـدم برجـستگي               به طور خاص تحت كدام     و در خوزستان خواهد افتاد   

قل مقادير خود را پيدا خواهند كرد؟ي فرهنگي، حداكثر و حداها و نيز برجستگي هر يك از هويتهاهويت

:داردميدست آمده ما را به ذكر دو مطلب واهفوق شويم، مرور نتايج ببحث كه بخواهيم وارد پيش از آن

ي هاسازي تأثيري بر روي هويت    يند جهاني گرفتن فرا د كه شدت  ندهمي به ما نشان     ها شبيه سازي  كه آن اول

يـوة  »شدنجهاني« و   »شدندونالديمك«به تعبير گوندر فرانك اگر      . ندارد اين استان    مرزيملي و قومي درون     ش

 ـ سازي فرهنگي يـك روي نظريـه م   زندگي آمريكايي و به تعبيري يكسان      پيرامـون باشـد، روي ديگـر آن    ركزـ

اـ  و روي آوردن بـه هويـت  » دونالـد جهاد عليه دنياي مك  « .)136: 1380مقـصودي، (ي محلـي و بـومي اسـت   ه

اي امروزين با سـه نـوع        در برابر ساختار متحول جامعة شبكه      ،گويدميعصر اطلاعات ستلز در كتاب    كه كا چنان
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مثـل  (دار هويت برنامه و،)مثل قومي(، هويت مقاومت )مثل ملي (بخشهويت مشروعيت : شويمميهويت مواجه   

.)1382كاستلز،()جنبش زنان

اـن هويـت         و منطقـه   ي محلي ها آيا هويت   آن است كه   الي كه وجود دارد   ؤاما س  اـن آينـده، هم اـ اي جه ي ه

اـني  به اعتقاد نگارنده فرا   آورند؟  ميند كه دوباره سربر   هستمحلي فعلي    اـزي بـه   يند جه تـه   س اـ بنـدي تـدريج دس ، ه

اـن ها و مرزبندي ميان انسان هابنديگروه اـوت    را با نماي اـختن تـشابهات و تف اـ س اـزتعريف كـرده و    ه ي جديـد، ب

سازي به عبارت ديگر، بر خلاف اعتقاد برخي متفكرين كه جهاني         .  خواهد كشيد  هاانمرزهاي جديدي ميان انس   

اـد و خلـق هويـت         مييشان  ها و هويت  هاسازي انسان را عامل يكسان   اـهد ايج اـ داننـد، در آينـده ش ي فرهنگـي  ه

 ديگـران   خـود و ها بر اساس آنهاي كنوني شده و انسانهامتفاوت و جديدي خواهيم بود، كه جايگزين هويت   

بـيه      اما از آن  . نمايندميرا شناخته و تعريف      اـر رفتـه بـه گونـه      جا كـه مـدل ش اـزي بـه ك اي طراحـي نـشده كـه    س

اـهد    هاي جديدي در طول زمان به مجموعة هويتهاهويت ي جهان اضافه نموده و يا از آن حذف كنـد، لـذا ش

اـ هويتجاي  هو ب ي جديد در عاملان مدل نبوديم     هابرجستگي هويت  اـخته     يه  جديـد، در جامعـة مـصنوعي س

ست كـه  ا آنهاسازيبنابراين وراي ملاحظات مزبور، نتيجة قطعي شبيه. شوندميي قبلي ابقا    هاشده، همان هويت  

گـوني خـويش را حفـظ    ي جمعي، تنوع و گونـه   هاسازي نخواهد شد، بلكه هويت    سازي موجب يكسان  جهاني

.خواهند كرد

اـت فراملـي   « و   »فرصت يكسان -ارتباطات فراملي  «اي ميان سه اگر بخواهيم مقاي   كهدوم آن  فرصـت  -ارتباط

ي ديني، ملي   هاويتو برجستگي ه  » عدم برجستگي هويت فرهنگي   «ر روي   بهر دو روند   داشته باشيم،    »متفاوت

اـ ا   و قومي درون   اـلي كـه   .خواهـد داشـت   تـأثير كاهنـدگي بيـشتري    ولـي مرزي تأثيري كاهنـده دارنـد، ام  در ح

اـت  مي باعث افزايش فراواني برجستگي هويت قومي فرامرزي     »فرصت متفاوت -اطات فراملي ارتب« شود، ارتباط

.كندميفرصت يكسان تغيير محسوسي در هويت قومي فرامرزي ايجاد ن-فراملي

اـ  بايد گفت، »عدم برجستگي هويت فرهنگي  «دربارة  در پاسخ به سؤال مطرح شده؛        در صورتي كه كشور ب

يـچ      از  و با آن همراه گردد، ودسازي ش به صورت دفعي وارد روند جهاني    شدت زياد و   تعـداد كـساني كـه بـه ه

تـوان  مـي به طوري كه . شودميدهند، بسيار كاسته ميي فرهنگي موجود اهميت و توجه نشان ن     هايك از هويت  

ــه حــداقل  گفــت جهـاـني واهــد  خ2,86سـاـزي در ميـاـن رونــدهاي گونـاـگون بررســي شــده، ايــن پديــده را ب

 اما در صورتي كه فضاي ارتباطات ميان اقوام و ساكنان نقاط مختلف تا انـدازة كمـي افـزايش               .)7جدول.(رساند
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 گــسترشگـاـه شـاـهداي همــراه گــردد، آنپيــدا كنــد و ايــن فــضا بـاـ سياســت آزادي فكــر و عقيــده تـاـ انــدازه

.)11جدول(اين مسأله خواهيم بود19,56يحداكثر

تـان     ارتباط، مراوده و سفر به  اـكنان اس اـ س اـس نزديـك ب اـ  ديگر نقاط كشور و برقراري تم ي مختلـف،  در  ه

صورتي كه تا حد قليلي زياد شود، موجب خواهد شد كه هويت ديني به بيشترين برجستگي خـويش در آينـده                   

هندرا به ميزان زيادي افزايش د     اما اگر مردم عرب خوزستان ارتباطات خارجي خود         ) 8جدول()260,27(سدبر

اـ ي آتي همة هويت   ها و ملل تماس برقرار كنند، طي سال       هابا همة فرهنگ  و   و ) 2,08(، ملـي  )37,05(ي دينـي  ه

 دچار ركود و ضعف شديد شده و به حداقل     ،ي داخلي ها، يعني همة هويت   )9جدول()1,86(مرزيقومي درون 

.خويش خواهند رسيد

اـير اقـوام       ي قوم هاكه اگر در حالي كه ارتباطات و تماس       نكتة جالب آن   اـ انـدازة     ،يت عرب خوزستان با س  ت

اـ كمي افزايش يافته، در كـل كـشور فـضاي آزادي           اـ ي مـدني بـه شـدت گـسترش يابـد، هويـت            ه ي قـومي   ه

. خود خواهند رسيدحداكثري، هر دو به نقطة )11جدول()111,71(و فرامرزي) 116,15(مرزيدرون
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هايادداشت

 و لذا به جهت پرهيز از تكـرار و  ردمفهوم مشابهت بسيار با مفهوم هويت فرهنگي جمعي دادست آمده از اين هتعريف ب . 1

. از بيان آن پرهيز مي نماييم،طولاني شدن مطلب

اـني  (ها و روابط منطقي و اجتماعيجوهرة اصلي فرهنگ از ديدگاه چلبي، علائم، انديشه . 2 اـرز گفتم يـن آن ) از نوع ب اـ  ب ه

؛نماد. 3؛شاخص. 2؛تمثال.1: به دوازده عنصر اساسي تجزيه نمود     مي توان    به طور تحليلي     فرهنگ را از ديد وي    . است

نـش ارزشـي   .9؛نفـع معرفتـي   . 8؛فـن . 7؛تكليف. 6؛ارزش. 5؛باور.4 رابطـة  . 12رابطـة منطقـي و    . 11؛كنـشگر .10؛ك

.)1375،58،چلبي(گفتماني

اـي فرهنگـي جمعـي و    مطالعة ميـزان برجـستگي هويـت   )1383(به متن گزارش تحقيق مراجعه نماييد؛ عالمي، مسعود      . 3 ه

اـ؛    پايان. بيني آينده پيش تـاد راهنم تـاد مـشاور؛    مـسعود نامه كارشناسي ارشد، دانشگاه شهيد بهشتي، اس  فرامـرز  چلبـي، اس

.)منتشر نشده(پوررفيع

ها اثـر ايـن تغييـر را    متغيرها و روابط آنگاه با تغيير دادن سازند آنيند گروهي يا شخصي را مياسازي، مدل فردر مدل. 4

.سنجندبيند و مييند مياروي فر

.براي توضيحات بيشتر به گزارش اين پژوهش مراجعه نماييد. 5

اـتي              چگونگي عملياتي . 6 يـن عملي كـردن انقـلاب   كردن، وضعيت قبل از رضاخان و نيز خـود روي كارآمـدن او و همچن

داري به طور مفصل در تحقيق مزبور شـرح داده شـده   نيز آمار، ارقام و سطوح معني      و   Ps-Iاسلامي در مدل كامپيوتري     

.است

.يند مزبور به اصل تحقيق مراجعه نماينداعلاقمندان مي توانند جهت مطالعة فر. 7

.براي بقية مناطق داخل و خارج كشور، نيز از همين استناد استفاده شده است. 8

.)Gilbert, 1999(اصله در اطراف يك عامل قرار دارندمقصود هشت عاملي است كه بلاف. 9

ملي هاي مدني و ارتباطات درون در ميان پنج مدل تأثير تعاملي آزادي»عدم برجستگي هويت«حداكثر و حداقل براي   . 10

.مدنظر است
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منابعفهرست 

 نشر تهران،، و ديگران يروزمندكاظم  فترجمة ،ايران بين دو انقلاب؛ از مشروطه تا انقلاب اسلامي        :)1377(آبراهاميان، يرواند 

.مركز

.انتشارات كيهانتهران، ساروخاني، باقر ترجمة ،فرهنگ علوم اجتماعي:)1375(بيرو، آلن

.نشر شيرازهتهران، احمدي، تورج يار ترجمة ،هويت اجتماعي:)1381(جنكينز، ريچارد

انتشارات تهران، مازندراني، زاهديمحمدجواد ، ويراستهتماعيفرهنگ علوم اج:)1376.(ل.جوليوس، گولد و كولب، ويليام

.مازيار

.نشر نيتهران، .  تحليل و تشريح نظري نظم اجتماعي؛جامعه شناسي نظم:)1375(چلبي، مسعود

 پژوهـشي بـراي وزارت كـشور،    ،، جلـد اول )ملي(ايبررسي هويت قومي و رابطة آن با هويت جامعه   :)1380(چلبي، مسعود 

.)نشدهمنتشر(

اـيش     ويـژه ،نامة انجمن جامعه شناسي ايران،»مسألة بحران هويت جوانان  «:)1380(حيدري بيگوند، داريوش     يـن هم نامـة دوم

.101-111 صص،مسايل اجتماعي ايران

.، دانشگاه تربيت مدرسشناسيرسالة دورة دكتراي جامعه،»تأثير فضاي سايبرنتيك بر هويت اجتماعي«:)1381(دوران، بهزاد

اـ اي بر روش  مقدمه،هاكندوكاوها و پنداشته  :)1375(رفيع پور، فرامرز     اـعي    ه اـت اجتم نـاخت جامعـه و تحقيق ، تهـران،  ي ش

.شركت سهامي انتشار

. انتشارات علميتهران،ثلاثي، محسن  ترجمة ،شناسي در دوران معاصرنظرية جامعه:)1377(ريتزر، جورج

.، مركز آمار ايران1376مهر :  تاريخ انتشار،تايج تفصيلي استان خوزستانن-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان آبادان-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

.كز آمار ايران، مر1376آذر : تاريخ انتشار، نتايج تفصيلي شهرستان اهواز-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان بندر ماهشهر-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان خرمشهر-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

اـن -1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن   اـريخ انتـشار  ،نتايج تفصيلي شهرستان دشت آزادگ اـر   1376آذر :  ت ، مركـز آم

.ايران

.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان شادگان-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان شوش-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 
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.، مركز آمار ايران1376آذر :  تاريخ انتشار،نتايج تفصيلي شهرستان شوشتر-1375سرشماري عمومي نفوس و مسكن 

. دفتر خدمات چاپ و نشر عصر جديد،تاريخ خوزستان از دورة افشاريه تا دورة معاصر:)1379(سيادت، موسي

.انتشارات طرح نوتهران، چاوشيان، حسن  ترجمة ،د، جامعه و فرهنگاقتصا: عصر اطلاعات:)1382(كاستلز، مانوئل

. انتشارات بنگاه مطبوعاتي گوتنبرگ، تهران،تاريخ پانصد سالة خوزستان:)1330(كسروي، احمد

.نشر نيتهران، تيموري، االله حبيب ترجمة ،اي برآمار در علوم اجتماعيمقدمه:)1374.(كورتز، نورمن آر

.نشر نيتهران،  صبوري،  منوچهر ترجمة،شناسيجامعه:)1376(گيدنز، آنتوني

. مؤسسة مطالعات ملي، تهران،تحولات قومي در ايران:)1380(مقصودي، مجتبي

؛ هل يختلف العرب عن غيرهم من الامم و هل يختلف اهل العراق        المجتمع العراقي  ةطبيع في   هدراس:)ش.1371(الوردي، علي 

.الشريف الرضيانتشارات قم،،عن غيرهم من العرب؟

ةمركز دراسات الوحد  ،   بيروت ،؛ بحث في تغيير الاحوال و العلاقات      المجتمع العربي في القرن العشرين    :)2000(بركات، حليم 
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مشخصات نويسنده

اـوري رياسـت              اـي فن نـاس دفتـر همكاريه مسعود عالمي عضو هيأت علمي دانشگاه شهيد چمران اهـواز و كارش

.شناسي توسعه دانشگاه تهران استجمهوري و دانشجوي دكتري جامعه


