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 چکیده

با تولید انواع و ارتباط آن ها  اعضای هیات علمیروابط میان  های شبکهویژگیهدف اصلی این پژوهش، بررسی 

پیوند  های از نظریه لمولید عالگوهای موثر بر تبررسی در مستندات علمی در سطح فرد و گروه آموزشی است. 

تعداد رابطه، تنوع رابطه، جایگاه فرد در ( و بری ولمن )قدرت پیوند، جایگاه فرد در گروهضعیف مارک گرانووتر )

-1122های آموزشی دانشگاه فردوسی مشهد طی سالهایلیه گروهپژوهش، کجامعه آماری استفاده شده است. ( گروه

که با روش  است عضو هیات علمی 211آموزشی از شش دانشکده شامل و نمونه مورد بررسی هشت گروه  1122

و پیمایش شامل ها گردآوری داده های روشرویکرد پژوهش تحلیل شبکه و . انتخاب شده اند ایخوشهگیری نمونه

ین حاصل از آزمون تی مستقل و تحلیل واریانس نشان داد، تفاوت معناداری بنتایج مراجعه به مستندات بوده است. 

کل تولیدات علمی پاسخگویان )متغیر  برایجنسیت، مرتبه دانشگاهی و تولید علم وجود دارد. رگرسیون چندگانه 

دامنه وسیع ، فراوانی تماسای( نشان داد که به ترتیب اهمیت سه متغیر ابعاد متغیرهای مستقل )رابطه باوابسته( 

بندی نتایج نشان داد که را بر تولید علم دارند. جمع ، بیشترین تاثیرجایگاه فرد در شبکه، و ارتباطات علمی

تر ارتباطات، شبکه روابط بزرگتر، روابط پاسخگویانی که جایگاه بالاتر، فراوانی تماس/میزان رابطه بیشتر، دامنه وسیع

 تر، دارند تولید مستندات علمی آنها بیشتر است. تر، جایگاه بالاتر، شدت رابطه/صمیمیت ضعیفمتنوع

 دانشگاه فردوسی مشهدپیوند ضعیف،  ، روابط شبکهتحلیل شبکه اجتماعی، مستندات علمی،  ید واژه ها :کل

 . مقدمه1

 آن هایجنبه سایر بر که است آن بالفعل علمی ظرفیت و توان کشور، هر توسعهو  رشد هایشاخص از یکی

 اتتولید وضعیت بهبود به توان این ارتقایاست.  گذارتأثیر فرهنگی و اجتماعی، اقتصادی، توسعه از جمله

)قمصری، جهان  ودشمی منجر مهم ینا تحقق به ذاریگسرمایه و علمی هایپژوهش که دارد بستگی علمی

در و باشد پیشرفت اقتصادی و فرهنگی جوامع تا حد زیادی تحت تاثیر تولید علم آن جوامع می .(2831نما، 
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 ابزار تولید علم، بررسی براساس تولید علم آنها سنجیده خواهد شد.ها و کشورها ای نزدیک، ثروت ملتآینده

 هدفدار و موجب آورده فراهم موجود وضعیت شناخت و ریزی صحیح برنامه و گزاری سیاست برای مناسبی

 تولیدات علمی در ضعف شناسایی نقاط آن کنار در و پژوهشی هایتعیین اولویت و علمی هایحرکت کردن

  .(2838، امتی، )اصنافی شودمی

 و اعضای هادانشگاه. شودمی تولید آموزشی و مراکز پژوهشی توسط عمدتا علمی تولیداتاز آنجا که      

 .شوندمی محسوب کشور هرپژوهش  و از ارکان اصلی علمی اطلاعات در تولید مهمیعلمی نقش  هیات

را  ریزانبرنامه ،هاانشگاهد علمی تاهی پژوهشی اعضای فعالیتهای مستمر تحلیل و تجزیه و بررسیبنابراین 

 بهینه سازی در از آن و برده انسانی و مالی منابع از را استفاده بیشترین کمتر، هزینة با بتوانند تا نمایدمی یاری

این  از و کمک کرده اقتصادی هایهزینه و بودجه توازن به جویند، بهره کشور اجتماعی اقتصادی ساختار

 . (2831مصطفوی، بذرافشان، ) افزایش دهند را قیقاتتح کارایی طریق،

در سطوح مختلف است. یکی از این عوامل  رشد کمیت و کیفیت تولیدات علمی تابع عوامل متعدد    

دنیای امروز، برخلاف گذشته، بیش از پیش نیازمند همکاری و همفکری  های اجتماعی بین افراد است.شبکه

موتور پیشرفت علم، باعث ارتقا کیفیت فعالیت  ،، هسته اصلی جامعه علمیاست. ارتباطات و همکاری علمی

(. 2833، و نوروزی بقایی ،پی دارد )حسن زادهعلمی، انتشار آنها و در کل توسعه و سازماندهی دانش را در

کیویک و لارسن معتقدند، دانشمندانی که با همکاران خود تماس بیشتری دارند در مقایسه با سایر 

( 2331(.  به اعتقاد فونسکا و همکاران )2812باشند )کریستان، گران در زمینه تولید علم مولدتر میپژوهش

به اعتقاد بسیاری از وری علمی تاثیر شدیدی دارد. روابط انسانی به وجودآورنده موقعیتی است که بر بهره

لم و دانش از طریق تماس شخصی و عاز جمله جنسون، یانی، ویر، برت، کلمن، پاول، گرانوتر، ...  دانشمندان

ترویج  ،فردی و سازمانی نقش مهمی در تولید علمروابط های شبکه .های اجتماعی قابل دستیابی استشبکه

تسهیل جریان  ،کنشگران ناهمگونو دانش ناهمگون  ، گردآوریهای خلاقها و بسط ایدهو تشویق نوآوری

امکان تمرکز در ، نقاط ضعف کاهش وت نقاط قوتقویت  ،ن افرادهمکاری بیامکان  ،هااطلاعات و مبادله ایده

افزایش انتشارات  ارتقا کیفیت فعالیت علمی،، همکاری و رقابتامکان ، تقویت عملکرد ،حوزه تخصصی

را  توانایی  پیگیری اهداف مشترکو وری، افزایش بهره و تبادل علم، ارتقای کیفیت مقاله، اشتراک فکر علمی،

تکوین و تولید علم تاکید و  بر اهمیت ارتباطات به عنوان سازوکار اصلینیز ه شناسان علم جامع .دارند

و  پژوهشی  های آموزشیارتباطات علمی در درون سازمانو ، دانستهپیشرفت علم را بازتابی از نظام ارتباطی 

در دنیای امروز که  (.2831 )محمدی، دانندمیهمواره یکی از عوامل تاثیرگذار بر  تولید و گسترش دانش را 
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توان از بسترهای مؤثر در تولید های اجتماعی را میشود، شبکهارتباطات موجب اشتراک فکر و تبادل علم می

 (.2831)رحیمی،  علم، اشتراک عقاید و رشد فردی و اجتماعی دانست.

 موجود، نقاط وضعیت شناختتا با  استریزان برنامهن و مسؤولا بهکمک بزرگی  تولید علم، بررسی     

در  برده و  هزینه، بیشترین استفاده را از منابع مالی و انسانیبا کمترین  ریزی صحیح،برنامه قوت و ضعف، و

تواند های اجتماعی فردی و سازمانی میمطالعه شبکه باشند. اقتصادی اجتماعی کشور مؤثر سازی ساختاربهینه

، میزان و چگونگی روابط و الگوی آن، نوع بین افراد اجتماعی هایاطلاعات بسیار مفیدی درباره وجود شبکه

ها در جهت افزایش کمی و کیفی تولیدات علمی داشته، گیرینقش مهمی در تصمیم، بین افراد و گروهها ارایه

بررسی و های روابط کنشگران در سازمان علمی را در بستر اجتماعی نشان دهد. تری از پویاییفهم روشنو 

های تواند نقش شبکههای اجتماعی میان افراد و گروهها میسه رابطه بین میزان تولیدات علمی و شبکهمقای

ها، تقویت عملکرد، امکان همکاری بین افراد، و فردی و سازمانی را در تسهیل جریان اطلاعات و مبادله ایده

تواند به سیاست گذاران تحقیق مینتایج این در نهایت افزایش تولیدات علمی افراد و گروهها نشان دهد. 

و موسسات  هاکمک کند تا بستری مناسب و ترغیب کننده برای محققان در دانشگاه و چه بسا دیگر سازمان

سئوال اصلی  ها و موسسات نیازمند به همکاری پژوهشی با محققان فراهم آورد.پژوهشی یا سازمان علمی

های روابط بین استادان چه ورد بررسی چقدر است، شبکهتحقیق این است که میزان تولید علم نمونه م

پژوهش حاضر به  های روابط چه تاثیری بر تولید علم دارد؟های کمی و کیفی دارد، و درنهایت، شبکهویژگی

 شود.دنبال یافتن الگوهای روابطی است که به تولید علم بیشتر منجر می

  مرور پیشینه تجربی. 2

اولین پژوهش انجام شده در ایران در این زمینه، اثرتوسلیاعضای هیات علمی،  تولیدات در زمینه میزان

عضای هیات علمی سه دانشگاه علوم پزشکی تهران، ایران، ا( است که به بررسی تولیدات علمی 2818فرحی)

بهتولید اطلاعات نسبت2811و  2813او نشان داد در سالهایو شهید بهشتی پرداخته است. یافته های

منتشر شده در مقالات %2/83اندکی افزایش داشته است. براساس این پژوهش 2813تا  2812سالهای

-نویسنده( چند%31مجلات )مجلات خارجی تک نویسنده بوده و بیشترین درصد مقالات منتشر شده در این

ای هستند. 

 نمایه دررا  2333تا  2332له سه دوره پنج سا در ایرانیان علمی مشارکت میزان (2838) ویلسون و عصاره

 پنج به دوم نسبت ساله پنج در ایران علمی انتشارات داد نشان پژوهش این نتایج بررسی کردند.علوم  استنادی

 انتشارات افزایش علت است. بوده برابر 3/1دوم،  ساله پنج به نسبت سوم ساله پنج در و برابر دو اول ساله
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بودجه  افزایش بهتر، موقعیت اقتصادی ایران، علیه عراق جنگ خاتمه جمله از درونی عوامل به را علمی ایران

 ایران توسط علمی های مجله از برخی پذیرش مانند بیرونی عوامل ... و علمی، مجله های افزایش پژوهش،

 اند. دانسته ... ،طریق اینترنت از المللی بین های پایگاه به دسترسی افزایش علوم، استنادی نمایه

( تولیدات علمی نمایه شده اعضای هیات علمی رشته های علوم انسانی، علوم پایه، 2831اریزی و زینلی )نوک

تا  1111فنی و مهندسی، و کشاورزی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه استنادی وب آو ساینس از سال 

وم انسانی کمترین سهم را اند. نتایج نشان داد که حوزه علوم پایه بیشترین و حوزه علرا توصیف کرده 1121

در تولید علمی داشته اند. اعضای علوم پایه بیشترین میزان همکاری علمی را در تولیدات علمی داشته اند. 

 همکاری علمی و مرتبه علمی در افزایش میزان تولیدات علمی موثر است. 

ده اند. دانشمندان ترکیه در ( مشارکت پژوهشگران ترک و دانشگاه حاجت را بررسی کر1111) 2تونتا و ایلهان

نمایه شده چاپ کرده اند و در مقام بیست و پنجم تولید  SCIعنوان که در  11111بیش از  2333سال 

کنندگان اطلاعات علمی در جهان قرار گرفته اند. افزایش تعداد انتشارات رشته های علوم پزشکی بیشتز از 

 2333تا  2311افزایش رتبه ترکیه است. در طی سالهای مهندسی و دیگر علوم غیر پزشکی و از دلایل مهم 

 عنوان به وسیله دانشمندان دانشکده پزشکی دانشگاه هاسیتپ در مدلاین به چاپ رسیده است.  2888جمعا 

مقاله پراستناد کتابداری و اطلاع رسانی  81( محتوا و رفتارهای تالیف در 1121) 1پژوهش بلسینگر و هریکاج

های پراستناد در دو مجله مقاله %11را بررسی کردند. نتایج نشان داد که بیش از  1111تا  2313از سال 

مقاله ها حاصل همکاری علمی بیش از یک مولف  %81منتشر شده بودند، بیش از  8و مدارک 8جیسیست

  %3ای و آنها به بررسی فناوری کتابخانه   %11مقاله های پراستناد به بررسی کاربران کتابخانه،  %13بوده، 

 مقاله ها به مطالعه عملکرد کتابخانه ها پرداخته بودند.  

وری موسسات علمی را در پنج دانشگاه ایالت ( نقش سرمایه اجتماعی در افزایش بهره1121) 2سالاران

ویکتوریای استرالیا بررسی کرد. نتایج نشان داد تعاملات اجتماعی به عنوان متغیر مستقل نقش موثری در بهره 

 ی پژوهشی دانشگاهها دارد. ور

                                              
1 Tonta & Ilhan 
2 Blessinger & Hrycaj 
3 Journal of the American Society for Information Science & Technology (JASIST) 
4 Journal of Documentation 
5 Salaran 
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(  در دانشگاههای پژوهشی آمریکا نشان داد آن دسته از اعضای 1121) 2پژوهش مامیسی شویلی و روسر

وری کنند نسبت به سایر اعضای هیات علمی دارای بهرههیات علمی که به صورت بین المللی فعالیت می

 باشند. بیشتری در امور پژوهشی می

وهش های انجام شده در بخش بروندادهای علمی در حوزه کتابداری و اطلاع رسانی اکثر پژدر مجموع، 

-در اکثر پژوهشاند. ها پرداختهمنتشر شده که به توصیف کمی میزان تولیدات اعضای هیات علمی یا دانشگاه

ذاری آنها گکمیّت تولیدات پژوهشگران مورد نظر بوده و عنایت اندکی به کیفیت تولیدات علمی و تأثیر، ها

-حوزه حاکی از آن است که در مجموع، زمینهدر این های انجام شده سیر مطالعاتی پژوهش شود.مشاهده می

، اعضای هیات علمی های تحقیق عمدتاً مشابه بوده و مواردی مانند تعیین وضعیت کمّی تولید علمی

های نگاشته شده یرد. به بیان دیگر، مقالهگمیمانند آن را در برو ها، ها، کشورهای پژوهشی و دانشگاهمؤسسه

و تنها حوزه پژوهشی آن از یک موضوع به موضوع دیگر  بودهشبیه به یکدیگر در این حوزه، در اکثر موارد 

های منتشر شده ای است که جای تأمل و تعمق بسیاری دارد. به طور عمده مقالهتغییر یافته است و این نکته

که تولید  مؤسسه اطلاعات علمی آمریکا، مبنای تحقیقات قرار گرفته است. حال آنهای زیر پوشش در پایگاه

 شود.محدود نمی .آی.اسهای آیها نیز تنها به مجلههای مجلهها، و مقالههای مجلهعلمی کشور به مقاله

ور منابع به ( به مر2832پژوهش سهیلی، عصاره )در زمینه تحقیقات انجام شده در حوزه شبکه روابط،      

 -2331های علمی و اجتماعی طی سالهای مرکزیت و تراکم در شبکهروش تحلیل سندی برای شناسایی 

 نویسندگی شبکه هم در پایین، ارتباط نسبتاً علم مجلات در شبکه پردازد. نتایج نشان داد تراکممی 1122

پایین در نتیجه انسجام پایین  نسبتاً اکماین مجلات تر نویسندگی هم هایشبکه پایین، نسبتاً حوزه این مجلات

تر باشد یعنی پرستیژ و اقتدار بیشتری دارد و افراد ای مرکزیو قطر شبکه بالا است. هرچه شخص یا مؤسسه

هایی هم که به آنها نزدیک هستند، معمولاً نقش میانجی و واسطه در تبادل و جریان اطلاعات دارند یا سازمان

شود های متراکم تبادل اطلاعات خیلی سریع انجام میش بینابینی ایفا کنند. در شبکهو همچنین ممکن است نق

های های نو بیشتر است و این امر اشاره به قانون قدرت پیوندو امکان خلق و تولید دانش جدید و ایده

سازمان  ضعیف گرانوتر دارد که همواره پیوندهای ضعیف هستند که باعث تولید و ایجاد قدرت در شبکه و

 شود. می

تایی  11نمونه ای های اجتماعی هم نویسندگی پژوهشگران تحلیل ساختار شبکه( به 2831عصاره )سهیلی و 

افراد پرداختند. تراکم و قطر شبکه اجتماعی موجود بین اندازه علم اطلاعات به منظورسنجش مجله  11از 

                                              
1 Mamiseishvili& Rosser 
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لم اطلاعات بالاست یعنی چند گام برای رفتن از نتایج نشان داد  قطر شبکه در شبکه اجتماعی پژوهشگران ع

یک طرف شبکه به طرف دیگر نیاز است. درواقع هر چه قطر شبکه افزایش پیدا کند تراکم شبکه نیز کاهش 

شود. بنابراین تبادل اطلاعات ها و کل شبکه میکند و این امر باعث کندی جریان اطلاعات بین گروهپیدا می

گیرد و ارتباط اندکی بین این ویسندگی علم اطلاعات به کندی صورت میبین شبکه اجتماعی هم ن

 پژوهشکران وجود دارد. 

( به بررسی روابط بین تولید دانش و ساخت شبکه های تحقیقی در دو حوزه 1113) 2جنسون، گورتز، هیدلر

نواع مختلف ساخت شبکه خواستند بدانند که آیا تولید دانش بطور مثبت یا منفی با اعلمی پرداختند. آنها می

کنند و در های متفاوت دانش تولید میهای علمی به شیوهاجتماعی با هم مرتبطند. آنها دریافتند که حوزه

 کنند.های متفاوت شبکه ها به عنوان محرک تولید علم عمل میدرون این حوزه ها، شیوه

بات اجتماعی با استفاده از رویکرد ( به بررسی اشکال همکاری علمی حوزه محاس1121) 1وانگ و همکاران

تحلیل شبکه اجتماعی پرداختند. نتایج بیانگر آن بود که همکاری در بین محققان و موسسات این حوزه رواج 

وری علمی نسبتا موثر بوده است و همکاران فعال، اغلب انتقال ای یا فردی بهرهداشته و در سطح موسسه

س نتایج بدست آمده تراکم شبکه موسسات پایین بود و این نشان دهندگان دانش بودند. همچنین بر اسا

 2111اند. تعداد های آن بر موضوعات خاص خود متمرکز شدهدهنده آن است که هر موسسه و زیر گروه

گره جدا وجود داشت و خوشه اصلی  2183نویسنده برتر برای تحلیل شبکه انتخاب شدند. در این شبکه 

 بود. همچنین تراکم این شبکه پایین بوده است. نویسنده 2112متشکل از 

تحقیقات مرتبط با شبکه اجتماعی به طور مفصل به توصیف، تاریخچه، رویکردهای نظری، تعریف مفاهیم، 

های اجتماعی؛ به شبکهها، تکنیکها، و کاربردهای هداد گردآوری ابزارهای دیگر، وجه تشابه و تمایز با روش

اربرد آن؛ و بقیه به بررسی شبکه روابط به عنوان متغیر مستقل پرداخته و هر یک توصیف نظریه شبکه و ک

فقط برخی از ابعاد ساختی، تعاملی، کارکردی و یا برخی از خرده ابعاد هر یک از این ابعاد را به اضافه 

م ابعاد و اند. هیچیک از پژوهش ها به طور کامل تماای دیگر مورد بررسی قرار دادهمتغیرهای غیر رابطه

اجزای شبکه روابط را مورد بررسی قرار نداده، هیچیک به بررسی شبکه روابط و تاثیر آن بر میزان تولید علم 

 اند. نپرداخته، هر کدام فقط به بررسی قسمتی از روابط بین کنشگران پرداخته

 مبانی نظری. 3

                                              
1 Jansen, D.; Gortz, R.; Heidler, R.   
2 Wang, Y. [et al]. 
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بوده، چگونگی بررسی نظری و تجربی یکی از مسائل اساسی که جامعه شناسی از دیرباز با آن مواجه      

دورکیم ای است که الگوهای روابط بین عناصر در سطوح مختلف جامعه است. در واکنش به چنین مسئله

زیمل  جورج  (.2331، 2)جونز اندجامعه افرادی هستند که درگیر در روابطی خاص شده معتقد بود که عصاره

الگوی (.2338، 1)واسرمن و فاوستکند میهای گروهی تاکید یبه پویایی گروههای سه نفره و بافت وابستگ

نظری تحقیق حاضر بر شبکه اجتماعی استوار است. در ادامه بر نظریه های متاخر در حوزه تحلیل شبکه 

 اجتماعی با محوریت اجتماع علمی مروری خواهیم داشت.

نزدیک اغلب مشابه است، در مقابل  اطلاعات دوستانمعتقد است گرانووتر در نظریه پیوندهای ضعیف      

لذا برای کسب اطلاعات  شودای به اطلاعات متفاوتی دسترسی دارند که ارزشمند محسوب میدوستان حاشیه

و بینش جدید، اعضای گروه باید با دوستان و آشنایان خارج از گروه خود رابطه برقرار کنند و این همان 

 است کسانی پیوندهای ضعیف میان(. 2318)گرانووتر، نامد چیزی است که او قدرت پیوندهای ضعیف می

(. به نظر او 238: 2818 دور )ریتزر،  آشنایان با پیوند مانند ندارند، یکدیگر با دائمی و نزدیک روابط که

های خارجی و روابط منسجم میان اعضای یک گروه، موجب تضعیف روابط اعضای آن گروه با اعضای گروه

ضعیف بودن شدت و استحکام شود، در مقابل پیوندهای ضعیف درون گروهی )تماعی میاج کاهش سرمایه

اجتماعی  های خارجی و ایجاد سرمایه( موجب برقراری روابط، با افراد و گروهروابط در داخل یک گروه

وجود نیست.  قوی خیلی آنها با روابطشان که هستند کسانی افراد، اطلاعاتی برای مهم منابع بنابراین،شود. می

 جلوگیری گروه انزوای ازتواند در یافتن اطلاعات و نوآوری مهم، های ضعیف میان افراد یک گروه میپیوند

اطلاعات و منابع را  هدسترسی افراد بو ادغام،  بهتر تر،گسترده جامعه  تا در دهندمی اجازه گروه افراد به و

 پیوند یک میکند: قدرت عملیاتی زیر روش به را خود یرمتغ گرانووتر (.2318بخشند )گرانووتر، تسهیل می

 را پیوند که ایدوطرفه و خدمات دوطرفه( صمیمیت )اعتماد احساسات، شدت زمان، مقدار از است ترکیبی

از اهمیت بالایی برخوردار است  پیدا کردن شغل جدید  در جایگاه شبکه نیزبه عقیده گرانووتر دهد می شکل

با توجه به نظر گرانوتر هر چه پیوندهای ضعیف بین استادان، گروههای مختلف آموزشی  (.2318)گرانوتر، 

، ارتباط با افراد و گروههای خارجی و دسترسی به اطلاعات و جایگاه فرد در گروه بالاتر باشد دانشگاه، بیشتر

 و منابع بیشتر و به تبع آنها تولید علم بیشتر خواهد بود، 

                                              
1 Jones, R. A. 
2 Wasserman, Stanley; Faust, Katherine 
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و همچنین  1و همکاران وی در شبکه 2بر رابطه میان فرد های ساختارینظریه حفره رونالد برت، واضع      

، فقدان نظریهشکاف ارتباطی( در این )حفره ساختاری . منظور از تاکید داردروابط میان همکاران با یکدیگر 

با وجود شبکه دو ( هایگره) افرادارتباط میان  عدماجتماعی، و همچنین  ارتباط میان دو فرد در یک شبکه

اجتماعی خود با همکارانی که با هم در ارتباط نیستند یا حداقل  اگر یک فرد در شبکه باشد.امکان ارتباط می

های و اگر افراد دو شبکه با هم ارتباط برقرار کنند، حفره ارتباط اندکی با هم دارند، ارتباط برقرار کند

 ، هر چه اندازهنظریهشود. بر اساس این افراد تلقی میساختاری پر شده که نوعی سرمایه اجتماعی برای 

و سلسله مراتب در آن کمتر باشد، میزان سرمایه رو به فزونی، و در  تر، شدت روابط بین اعضاشبکه وسیع

زنی نظیر اطلاعات، قدرت چانهارزیابی سریع و بیها، دسترسی و کنترل بر منابع، اطلاعات و فرصتنتیجه آن 

 (.1118، 2338)برت،  و به تبع آن تولید علم بیشترخواهد شد یشافزامضاعف 

که به واسطه پیوندهای ضعیف میان افراد  داندمیای انبوهی از جوامع شبکه راولمن جهان امروز بری      

های شود. ساختار شبکهاز طریق پیوندها و روابط ضعیف وارد گروه میجدید شکل گرفته است. اطلاعات 

شود. فرد از طریق این می آنرای پیوندهای ضعیف گسترده، باعث تحرک بیشتر گروه و اعضای اجتماعی دا

 حمایت عاطفی، حمایت) های موجود در این پیوندهاتواند به منابع و حمایتروابط و پیوندهای اجتماعی می

 او .یابد دسترسی مشورتی( حمایت و مصاحبتی حمایت وکاری، خدماتی حمایت حمایت اطلاعاتی، مالی،

 شبکه )اندازه، هایویژگی با ارتباط در شودمی دریافت شبکه اعضای از که را این حمایت هایی از یک هر

دهقان،  و اعظم آزاده از نقل به، 121: 2331ولمن، است ) داده قرار بررسی تراکم( مورد ترکیب، محتوا،

هر چه ها. از نظر ولمن نقش و مرکزیت دامنه، از: عبارتند ولمن نظر از شبکه های(. ویژگی28: 2831

ها بیشتر باشد، تحرک گروه، دسترسی به اطلاعات، حمایت، منابع جدید بیشتر و پیوندهای ضعیف بین گروه

 به تبع آن تولید علم بیشترخواهد شد.

 باشد.در این تحقیق، مبنای مطالعه نظریه پیوند ضعیف گرانووتر و بری ولمن می

 قیتحق های هینظر براساس یاجتماع وندهاییپ شبکه تارساخ یرهایمتغ 1 جدول

 ابعاد متغیر نظریه پرداز

 قدرت پیوند، جایگاه فرد، تراکم رابطه پیوند ضعیف مارک گرانووتر

 جایگاه فرد در گروه( -مرکزیت )تعداد رابطه، تنوع رابطه -دامنه پیوند ضعیف بری ولمن

                                              
1 Eqo 
2 Alters 
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اوانی تماس(، شدت احساسات، صمیمیت )اعتماد دو طرفه(، و قدرت پیوند ترکیبی است از مقدار زمان )فر

ها دهد. براساس نظریه پیوند ضعیف، هر چه در بین افراد و گروهای که پیوند را شکل میخدمات دوطرفه

تر، و فرد از جایگاه بالاتری تر و متنوعتر باشد، تعداد رابطه بیشتر، دامنه ارتباطات وسیعقدرت پیوند ضعیف

تحرک گروه و اعضای شود، اطلاعات و منابع جدید بیشتر می هار خواهد شد، که به تبع آن دسترسی ببرخورد

 گروه آید، افراداجتماعی بوجود می های خارجی سرمایهیابد، از طریق روابط با افراد و گروهافزایش می آن

طلاعات ناهمگن از طیف وسیعی از شوند، دسترسی به ا ادغام بهتر تر،گسترده جامعه  تا در یابندمی اجازه

شود، دریافت اطلاعات متنوع افزایش، شود، دسترسی به منابع با ارزش جامعه فراهم میمنابع ممکن می

پویایی و نماید، آوری و تخصیص منابع کمیاب را تسهیل میها و همچنین شناسایی، جمعکشف فرصت

تر، نفوذ اجتماعی ارجی افزایش، رسیدن به اهداف سریعروابط با افراد و گروههای خ شود،نوآوری بیشتر می

ها و های اطلاعات بین مردم بیشتر، ایدهبیشتر، توانایی عمل هماهنگ بیشتر، انزوای گروه کمتر، جریان

-تحرک گروه افزایش میناهمگنی اعضای شبکه بیشتر، و های جدید افزایش، اجبار به تبعیت کمتر، فرصت

 شود.ها میب تولید علم بیشتر برای افراد و گروهیابد، و در نتیجه موج

  های تحقیق:فرضیه

قدرت پیوند اعضای هیات علمی )فراوانی تماس، مرکزیت صمیمیت/اعتماد/خدمات متقابل( با تولید علم  -

 آنها رابطه رابطه مستقیم دارد..

 هرچه جایگاه فرد در گروه بالاتر باشد تولید علم او بیشتر است. -

 تری برخوردار باشد تولید علم او بیشتر است.فرد از دامنه ارتباطات وسیع هرچه -

 تری داشته باشد تولید علم او بیشتر است.هرچه فرد روابط متنوع -

 مدل تحلیلی تحقیق

  فراوانی تماس
پیوند 

 ضعیف

مارک 

 گرانوتر

 تولید علم  

پیوند 

 ضعیف

 رونالد برت

 جایگاه فرد 
  صمیمیت

  عتماد بین عاملینا
 تعداد رابطه 

  خدمات متقابل
 تنوع رابطه   جایگاه فرد

 روش. 3
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میان ویژگی های شبکه های روابط  رابطهرهیافت این پژوهش تحلیل شبکه بوده است چرا که هدف بررسی 

-خصیصه و2دسته داده رابطه ای دو ،تحقیق هدفبا توجه به تولید علم می باشد.  در سطح گروه آموزشی با

جمع آوری برای . جمع آوری شده اند (8ثانویهو برخی دیگر به عنوان داده  ی)برخی از آن ها پیمایش 1ای

)تالیف و ترجمه( و گزارش  ها، کتاب(پژوهشی، ترویجی، خارجی)مقالات فراوانی داده های ثانویه مربوط به 

به پایگاه های داده دانشگاه مراجعه شده  ، و دانشکدهآموزشی روهفرد، گ به تفکیکتحقیقات انجام شده های 

   و نیز داده های رابطه ای از طریق پیمایش جمع آوری شده اند.  داده های خصیصه ایاست. بقیه 

گروه  23دانشکده و   21 جامعه آماری تحقیق حاضر را تولیدات علمی اعضای هیات علمی تمام وقت

، ایخوشهگیری، دهند. روش نمونهتشکیل می 2838 -32در سال تحصیلی مشهد دانشگاه فردوسی  آموزشی

باشد. ابزار گردآوری میعضو هیات علمی  211شامل آموزشی  گروه 3دانشکده و  1نمونه مورد بررسی  

توصیف و تحلیل . برای استتحلیل روابط میان استادان  توصیف وبرای محقق ساخته ها، پرسشنامه داده

برای تحلیل شبکه های توصیفی، و روند  تولید اطلاعات علمی از آماره ، میزان SPSSاز نرم افزار هاداده

گروه، و  3دانشکده،  1از پیشینه  8118در مجموع تعداد  است.  استفاده شده Net Logoروابط از نرم افزار 

  استخراج شد. 1122 -1122در محدوده زمانی عضو هیات علمی تمام وقت  211

 عریف مفاهیم و نحوه سنجش متغیرهات

های مورد بررسی، ابتدا ابعاد این متغیرها )مانند قدرت پیوند، دامنه وسیع ارتباطات، برای اندازه گیری متغیر

ها )مانند مقدار زمان، شدت ( مشخص، سپس ابعاد فرعی آناندازه شبکه، تعداد رابطه، تنوع رابطه جایگاه فرد،

 .شدگیری این ابعاد مشخص در آخر وسیله اندازه، ( تعیین و تعریفات متقابلصمیمیت، خدماحساسات، 

های به عمل آمده و دریافت شده هر گیری مقدار زمان به معنی فراوانی تماس تعداد انتخاببرای اندازه     

ذکر است با هم جمع کرده، نتیجه حاصل نشان دهنده فراوانی تماس هر پاسخگو خواهد بود )لازم به را فرد 

شود های مورد بررسی استاندارد میباشد تمامی دادهنفر متفاوت می 13نفر تا  1ها از چون تعداد اعضای گروه

 گیری دقیقی انجام شود(. تا اندازه

شود. این بدین معنا است صمیمیت محاسبه می 8مرکزیت درجهشدت احساسات/صمیمیت از طریق  -     

سنجند، محاسبه و نتیجه حاصل ه شدت احساسات بین پاسخگویان را میهایی ککه مرکزیت درجه معرف

                                              
Relational 1  

Atribute 2  

 Secondary 3  
4 degree centrality 
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نشان دهنده شدت احساسات بین پاسخگویان است. محاسبه اعتماد بین عاملین و خدمات متقابل که ابعاد 

-گیری میهای متفاوتی اندازهپذیرد با این تفاوت معرفباشند به همین طریق انجام میدیگر پیوند ضعیف می

محاسبه میزان پیوندهایی که یک فرد با و  )گره( فرد یکشاخص عددی همسایگان  ،مرکزیت درجهشوند. 

هر چه این روابط بیشتر باشد آن فرد بازیگر فعال در شبکه است، احتمالا جایگاه . دیگر افراد شبکه دارد

ه اندازه شبکه و میزان مرکزیت درجه نشان دهند ممکن است کمتر به سایر افراد متکی باشد.و ممتازتری دارد، 

 رابطه است.

با افراد و گروههای مختلف از طریق محاسبه تعداد افراد  دامنه وسیع ارتباطات به معنی داشتن ارتباط -     

 شود. گیری میاندازههای مختلف با آنها ارتباط دارد، خارج از گروه مورد بررسی که  پاسخگو به شکل

دیگر ارتباط داشته، بنابراین از  هایافراد و گروهبا   بهتردر موقعیت که شگری کنجایگاه فرد به معنای  -     

تری برای عمل برخوردار شده که به او امکان مناسب( دسترسی به اطلاعات جدید)یعنی جایگاه بهتری 

 د. محاسبه خواهد ش 2مرکزیت بینیتاز طریق محاسبه پایگاه و موقعیت اجتماعی پاسخگو در گروه و  دهدمی

یک فرد با بینیت بالا بیشترین کنترل را بر شبکه دارد، چون اکثر اطلاعات از طریق آن فرد  ،در شبکه ارتباطی

 جایگاه یک فرد را درون شبکه نشان می دهد.این شاخص شود. منتقل می

زیت از طریق مرک تعداد روابطی است که یک فرد با اعضای شبکه خود دارداندازه شبکه به معنی  -     

 شود. گیری میدرجه که نشان دهنده اندازه شبکه و میزان رابطه است، اندازه

های به عمل ناهمگن بودن به معنای تنوع افرادی که یک فرد با آنها مرتبط است با استفاده از تعداد انتخاب -

 های متقابل هر فرد محاسبه خواهد شد.آمده، دریافت شده، و انتخاب

جایگاه فرد در گروه است. چه کسی ارتباطات بیشتری با دیگر اعضا دارد، یا چه  ،کزیتمنظور از مر -     

شود شبکه دچار شکست شود. این بعد با استفاده از مرکزیت بینیت محاسبه خواهد کسی اگر برود سبب می

 شد.

 مورد مطالعهنمونه معرفی 

بیش . باشدمی های تهران و تبریزانشگاهسومین دانشگاه کشور از نظر قدمت پس از دمشهد دانشگاه فردوسی 

 8گروه آموزشی،  23این دانشگاه دارای دانشگاه مشغول فعالیت هستند این نفر عضو هیات علمی در  311از 

نفر در  22188  دانشجو دارد که 18122این دانشگاه باشد. دانشکده می 21مرکز تحقیقات، و  1پژوهشکده،  

نمونه مورد  باشند.نفر در سطح دکتری مشغول به تحصیل می 8211د و نفر ارش 1182مقطع کارشناسی، 

                                              
1 betweenness centrality 
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باشد که اطلاعات جمعیت شناختی مربوط به آنها در جدول آموزشی می گروه هشتدانشکده و شش بررسی 

 زیر آمده است.

  

 

 اطلاعات جمعیت شناختی مربوط به نمونه مورد مطالعه  2جدول 

 مربی استادیار دانشیار استاد مجرد متاهل زن مرد گروه
میانگین 

 سن

 میانگین

 سابقه

 21 21 1 1 1 1 2 21 1 22 علوم اجتماعی

 28 82 1 3 3 1 2 21 8 28 جغرافیا

 21 88 2 3 8 1 1 22 1 22 حقوق

 22 83 1 1 21 21 1 11 1 11 شیمی

 1 83 1 8 2 1 1 1 2 3 مهندسی صنایع

 22 51 0 2 1 9 2 11 1 11 زراعت و اصلاح نباتات

 11 81 0 2 2 3 1 6 1 6 .....بیوتکنولوژی و به نژادی 

 16 86 0 3 13 5 1 20 1 20 ... بهداشت و -علوم درمانگاهی

بیشترین میانگین سن، و سابقه خدمت در گروه زراعت، کمترین میانگین سن، و  1با توجه به نتایج جدول 

، گروه %22تاد زن در گروه شیمی. گروه شیمی با سابقه خدمت در گروه مهندسی صنایع و حقوق. بیشترین اس

 کمترین استاد را دارند.  %1بیشترین تعداد استاد و گروه حقوق با  %28زراعت با 

 یافته ها. 8
 توصیف نمونه مورد بررسی

آید. در تحقیق دانشگاه به حساب می ت علمی هراتولید اطلاعات علمی یکی از وظایف اصلی اعضای هی

صورت مکتوب )کتاب، مقاله، تحقیق(  به نمونه مورد مطالعها آنچه که اعضای هیات علمی، حاضر سعی شد ت

نمونه مورد بررسی قرار گیرد تا مشخص شود  ّی مورد بررسینظر کم اند، از نقطهدهانجام دا ترجمه و ،تألیف

اطلاعات . انداه داشتههای مختلف در سطح این دانشگاطلاعات علمی در زمینه چه وضعی از نظر میزان تولید

د که طی سالهای دابدست آمد. نتایج نشان  ،منابع الکترونیکیبا استفاده از تولیدات علمی قسمت  مربوط به 
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در ای از نتایج به دست آمده خلاصه .اندعنوان متن علمی تولید کرده 8118نمونه اعضای  1122تا  1122

 شود.یبه شرح زیر ارائه مپاسخ به سئوال های تحقیق 

 

 

 1398 -1390تولیدات علمی گروههای مورد بررسی از سال   3جدول 

 جمع مقاله ترویجی مقاله خارجی مقاله پژوهشی کتاب گروهها دانشکده ها

 ادبیات و علوم انسانی
 113 2 3 108 8 علوم اجتماعی 

 833 0 11 321 11 جغرافیا

 91 8 0 12 11 حقوق علوم اداری و اقتصادی

 926 2 130 16 11 شیمی یهعلوم پا

 91 8 56 28 1 مهندسی صنایع فنی و مهندسی

 کشاورزی
 1183 0 223 195 25 زراعت و اصلاح نباتات 

 186 0 83 91 5 ...بیوتکنولوژی و به نژادی گیاهان

 215 1 139 129 6 بهداشت و  –علوم درمانگاهی  دامپزشکی

 3228 13 1312 1136 93 جمع 

بیشترین تولید علم به ، عنوان 2831عنوان، مقاله خارجی  2181به ترتیب مقاله پژوهشی با  بیشترین تولید

 11. و کمترین گروه حقوق، علوم اجتماعی، مهندسی صنایع جغرافیاترتیب مربوط به گروه زراعت، شیمی، 

 د شده است.هشی در گروه زراعت تولیژوهای پدرصد مقاله 2/22های خارجی در گروه شیمی و درصد مقاله

 1398 -1390روند تولیدات علمی گروههای مورد بررسی از سال  8جدول   

 1398 -1390 1395 1398 1392 1391 1390 گروهها دانشکده ها

ادبیات و علوم 

 انسانی

 113 21 19 38 23 16 علوم اجتماعی

 833 101 120 96 16 80 جغرافیا

 91 21 22 22 15 10 حقوق علوم اداری و اقتصادی

 926 212 161 113 111 202 شیمی علوم پایه

 91 22 19 23 18 12 مهندسی صنایع فنی و مهندسی

 كشاورزی
 1183 210 293 211 169 193 زراعت و اصلاح نباتات

 186 21 38 21 30 26 بیوتکنولوژی و به نژادی گیاهان زراعی
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 215 55 80 59 89 12 ....بهداشت و  –علوم درمانگاهی دامپزشکی

 3228 131 101 653 558 511 جمع 

 ها متفاوت است. بیشترین به طور کلی تولید علم روند رو به رشدی داشته است که این روند در گروه 

درصد کل مستندات علمی مربوط به گروه زراعت و  18بود.  1121و کمترین  1122میزان تولید در سال 

 درصد بیشترین تولیدات علمی را دارند.  1/13و  2/82باشد که به ترتیب با شیمی می

 در تولید اطلاعات علمی  هر گروهمیزان همکاری، سرانه تولید، درصد تاثیر   5جدول 

 درصد تاثیر سرانه تولید میزان همکاری اعضا گروه ها

 1/2 21 98/0 11 جغرافیا

 65/0 1/9 91/0 11 علوم اجتماعی

 51/0 1/5 96/0 13 حقوق

 6 6/21 915/0 29 شیمی

 13/0 6/11 12/0 9 مهندسی صنایع

 1/0 1/13 915/0 1 بیوتکنولوژی و به نژادی گیاهان زراعی

 6/5 1/81 995/0 19 زراعت و اصلاح نباتات

 8/1 2/9 995/0 21 بهداشت و ... -علوم درمانگاهی

های مورد بررسی روهتولید اطلاعات علمی برای تمام گ درصد تاثیرمیزان همکاری گروهی، سرانه تولید، و 

 در چهار حوزه تولید کتاب، مقاله پژوهشی، مقاله خارجی، و کار تحقیقی به طور سرانه محاسبه شد. 

ها، و کارهای تحقیقاتی فردی و مشترک اعضای هر گروه ها، کتابمیزان همکاری هر گروه بر اساس مقاله

گروه چند درصد از اطلاعات علمی نمونه  درصد تاثیر در این تحقیق بدین معنا است که  هرمحاسبه شد.

 1122تا  1122مورد بررسی را تولید کرده است بدین شکل ])تعداد تولید اطلاعات علمی یک گروه از سال 

نشان [ محاسبه شد. نتایج 211  ×سال(   2حوزه در همان  تعداد کل تولیدات نمونه مورد بررسی در همان ÷

ب در گروه زراعت، شیمی، و جغرافیا و کمترین در گروه حقوق. بیشترین داد بیشترین سرانه تولید به ترتی

 درصد تاثیر به ترتیب در گروه زراعت، شیمی، و جغرافیا و کمترین در گروه حقوق است.

 1398 -1390های تولید شده نمونه مورد مطالعه از سال روند مقاله  6جدول 

 جمع 1395 1398 1392 1391 1390 نوع

 2319 505 512 811 823 862 شده مقاله تولید

 1581 399 339 305 260 288 مقاله تولید شده با دانشجو
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 180 203 151 136 126 111 مقاله تولید شده از پایان نامه

 2211 602 896 881 316 362 جمع

 صعودی یروندو ، 1122و کمترین  1122در سال مستخرج از پایان نامه  و  بیشترین مقاله مشترک با دانشجو

مقاله بیشترین مقاله با دانشجو و مستخرج از پایان نامه، گروه شیمی و کمترین گروه حقوق؛  داشته است.

 31درصدی و مقاله مستخرج از پایان نامه رشد  11مشترک با دانشجو در طول دوره مورد مطالعه رشد 

 درصدی داشته است.

 انشگاهیمیانگین تولید  به تفکیک جنسیت، و مرتبه د  1جدول 
 جمع میانگین تحقیق میانگین کتاب میانگین مقاله جنسیت

 33/23 12/1 28/1 12/22 زن

 31/13 12/1 11/1 12/12 مرد

 جمع میانگین تحقیق میانگین کتاب میانگین مقاله مرتبه دانشگاهی

 33/21 18/1 18/2 12/83 استاد

 3/12 82/1 18/1 18/11 دانشیار

 81/21 8/2 18/1 82/3 استادیار

 1 1 1 1 مربی

ای بین میانگین تولید به تفکیک جنسیت و مرتبه علمی است تفاوت قابل ملاحظه، 1با توجه به نتایج جدول 

 هم موید آن است. 3نتایج آزمون تی مستقل و تحلیل واریانس در جدول 

 ولید آزمون تی مستقل و تحلیل واریانس بین جنسیت، مرتبه دانشگاهی و میانگین ت  1جدول 
 معناداری میانگین تولیدات )مقاله، كتاب، و طرح جنسیت

 11/11 زن
063/0 

 16/21 مرد

 معناداری میانگین تولیدات )مقاله، كتاب، و طرح مرتبه دانشگاهی

 11/52 استاد

000/0 
 1/25 دانشیار

 36/10 استادیار

 0 مربی

 ای نمونه مورد بررسیهای رابطهتوصیف ویژگی
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گیری خواهد شد. اندازهها به منظور توصیف الگوی روابط بین گره اجزای متغیرهای مستقلقسمت در این 

تنوع افراد مرتبط، تعداد پیوندهای فرد در فراوانی تماس، گیری در این مبحث عبارتند از: مفاهیم مورد اندازه

 بکه.شبکه، دامنه وسیع ارتباطات، دامنه وسیع ارتباطات علمی، جایگاه فرد در ش

 

 

 ابعاد متغیرهای مستقل وتولیدات علمی پاسخگویان ای میزان تحلیل خوشه 9جدول 
 خلاصه مدل

 

 

 کیفیت خوشه
     

          -1.0                           - 0.5                               0.0                              0.5                               1.0 

                                                                       Poor                               Fair                           Good      

 ها خوشه
 اهمیت پیش بینی كننده 2خوشه   1خوشه   

 ----------- نفر 106   %5/13 نفر 21   %5/16 اندازه

 1 6/36 95/19 تعداد پیوندهای فرد در شبکه

 19/0 1 95/18 فراوانی تماس

 51/0 1/99 8/351 جایگاه فرد در شبکه

 25/0 25/8 5/6 تنوع افراد مرتبط

 20/0 1/13 1/11 دامنه وسیع ارتباطات

 19/0 25/26 95/35 دامنه وسیع ارتباطات علمی

کند. گروه اول: افراد پر تولید و گروه ای پاسخگویان مورد بررسی را به دو خوشه تقسیم میتحلیل خوشه

جایگاه فراوانی تماس، تعداد پیوندهای فرد در شبکه، دوم:. افراد کم تولید. در گروه اول به ترتیب اهمیت، 

از اعضای گروه دوم بیشتر ارتباطات علمی  فرد در شبکه، تنوع افراد مرتبط، دامنه وسیع ارتباطات، دامنه وسیع

فراوانی تماس تعداد پیوندهای بیشتر، جایگاه بالاتر در شبکه، توان نتیجه گرفت افراد گروه اول با  است. می

دارند، تولید علم آنها نیز تر ارتباطات علمی تر ارتباطات، دامنه وسیعتر مرتبط، دامنه وسیعافراد متنوعبیشتر، با 

 است.بیشتر 

 ایدو مرحله الگوریتم

 متغیر 1 درون داد

 1 شاخه ها
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 های مختلف مورد بررسی ای پاسخگویان پرتولید و كم تولید گروهاطلاعات رابطه 10جدول 
 ع درمانگاهی بیوتکنولوژی زراعت جغرافیا م صنایع شیمی حقوق ع اجتماعی 

 ک پ ک پ ک پ ک پ ک پ ک پ ک پ ک پ 

 6 31 3 32 15 155 8 18 2 16 1 120 0 30 0 21 تولید علم

 23/0 9/0 33/1 1 13/0 1 11/0 5/0 55/0 2/1 28/0 55/0 31/0 1/0 12/0 5/1 ماسنسبت فراوانی ت

 5 13 8 6 11 12 3 1 8 8 5 11 8 6 1 10 تنوع افراد مرتبط

 88 91 81 58 82 90 30 16 22 53 28 56 88 86 36 111 تعداد پیوندهای فرد در شبکه 

 88 30 22 29 21 22 21 26 21 38 21 22 2 36 29 31 دامنه وسیع ارتباطات

 28 15 10 11 12 13 12 13 12 19 12 11 10 11 13 20 دامنه وسیع ارتباطات علمی

 38 201 69 35 112 890 0 86 5/13 3/32 116 310 1/66 91 3/6 230 جایگاه فرد در شبکه

بیشتر، ارتباط  ، اعضای پرتولید هر گروه نسبت به اعضای کم تولید، دارای فراوانی تماس3با توجه به جدول 

تر، و از جایگاه بالاتری تر، تعداد پیوندهای بیشتر، دامنه ارتباطات و دامنه ارتباطات علمی وسیعبا افراد متنوع

 باشند و در نتیجه تولید علم بیشتری دارند.در گروه خود برخوردار می

 لید علممورد بررسی و تومستقل ابعاد متغیرهای  نیبپیرسون  یهمبستگ بیضر  11جدول 
 معناداری ضریب همبستگی رابطه بین میزان تولید علم پاسخگویان و  .......

 000/0 398/0 فراوانی تماس

 000/0 320/0 جایگاه فرد در شبکه

 006/0 288/0 تنوع افراد مرتبط

 001/0 235/0 تعداد پیوندهای فرد در شبکه 

 011/0 210/0 دامنه وسیع ارتباطات علمی

 010/0 156/0 ارتباطاتدامنه وسیع 

 508/0 -060/0 مرکزیت صمیمیت

 311/0 -011/0 مرکزیت اعتماد

 958/0 -005/0 مرکزیت خدمات متقابل

تر ، تعداد با افراد متنوعارتباط جایگاه بالاتر، فراوانی تماس بیشتر، که ی انپاسخگوی 22در جدول 

بیشتر است. و برعکس  آنها نیزد، تولید علمی نباش تر ارتباطات علمی داشتهپیوندهای بیشتر، و دامنه وسیع

 هرچه صمیمیت و اعتماد بین افراد بیشتر، تولید علم کمتر است.

 مورد بررسی و تولید علممستقل ابعاد متغیرهای  نیب چندگانه ونیرگرس 21جدول 
 معناداری F/Sig Beta ضریب تعیین ضریب همبستگی متغیر مستقل متغیر وابسته

 002/0 595/0 000/0 219/0 861/0 فراوانی تماس تولید علم
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 051/0 881/0 دامنه وسیع ارتباطات علمی

 153/0 155/0 جایگاه فرد در شبکه

-متغیرهای مستقل )رابطه ابعادنتیجه رگرسیون چند گانه بین کل تولیدات علمی پاسخگویان )متغیر وابسته( و 

جایگاه فرد در و ، دامنه وسیع ارتباطات علمی، فراوانی تماستغیر م سهای( نشان داد که به ترتیب اهمیت 

و  813/1، بیشترین تاثیر را بر تولید علم دارند. ضریب همبستگی این متغیرها با متغیر وابسته برابر شبکه

سه متغیر است و درصد تغییرات در میزان تولید علم تحت تاثیر این  11است یعنی  123/1ضریب تعیین 

  شود.یا کاهش آنها باعث افزایش یا کاهش تولید علم در پاسخگویان مورد مطالعه میافزایش 

  گیرینتیجه . بحث و 5

ها، و گروهها، دانشکدهنمونه مورد مطالعه  شده تولید اطلاعات علمیهدف تحقیق حاضر، بررسی وضعیت 

در قالب اطلاعات  آنهاهشی و ارائة تصویری عینی از فعالیتهای پژو دانشگاه فردوسی های مختلفحوزه

 نتایج .باشدمی مورد مطالعه زمانی بازه در ، الگوی روابط بین آنها، و تاثیر آن بر تولید علمعلمی تولید شده

 تصاعدی نسبتا  رشدی بررسی مورد سالهای در طی این دانشگاه اطلاعات علمی تولید شده در  که داد نشان

این دانشگاه بوده های دانشکدهبرخی از گروهها و تلاش دانشمندان و این رشد تصاعدی بیشتر حاصل  داشته

؛ علیجانی و کرمی (2838)؛ عصاره و معرفت (2813)؛ رضوی (2812)تحقیق بیگلو  یافته را نتایج است. این

؛ (2832)؛ عرفان منش و غلامحسین زاده (2833)؛ عصاره و سهیلی (2833)؛ گلینی مقدم و مبلغی (2833)

 به بتوان شاید امر این دلائل جمله از .کندمی تأئید ،(1113)؛ عصاره و مک کین (1111)لسون عصاره و وی

 و دانشجویان بین علمی بالا همکاری مختلف، هایگرایش دکترا در و ارشد دانشجویان کارشناسی افزایش

  .نمود بیان آنها بین همکاری تعامل و روحیه و دکتری دانشجویان باالخص اساتید

 گروهی مشارکت میزانبرخوردارند و  بالایی نسبتاً گروهی همکاری از دانشگاه این پژوهشگران همچنین     

این البته میزان این همکاری در بین گروههای مختلف متفاوت بود. داشته است.  صعودی روند پژوهشگران

، (1112)گلانزل  ،(2833)؛ عصاره، نوروزی و کشوری (2833)یافته را نتایج تحقیق عصاره و سهیلی 

از جمله دلایل این امر شاید این باشد که در دنیای امروز، در زمینه پژوهش و کند. تایید می( 1111)شایکویچ 

تولید علم نیز بیش از هر زمان دیگری به کار گروهی وابسته هستیم و رابطه نزدیکی میان همکاری و تولید 

موتور  ،ات و همکاری علمی، هسته اصلی جامعه علمی(. ارتباط2831علم وجود دارد )رحیمی و فتاحی، 

پیشرفت علم، باعث ارتقا کیفیت فعالیت علمی، انتشار آنها و در کل توسعه و سازماندهی دانش را در پی دارد 

(. کیویک و لارسن معتقدند، دانشمندانی که با همکاران خود تماس بیشتری دارند 2833)حسن زاده و بقایی، 
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(.  به اعتقاد فونسکا و 2812یر پژوهشگران در زمینه تولید علم مولدتر می باشند )کریستان، در مقایسه با سا

( روابط انسانی به وجودآورنده موقعیتی است که بر بهره وری علمی تاثیر شدیدی دارد. 2331همکاران )

ویسنده همکار، مزایای همکاری علمی را ارتقای کیفیت مقاله، استفاده از تخصص و مهارت ن (1111)2هارت

های جدید و با ارزش توسط نویسنده همکار، افزایش انتشارات علمی و یادگیری از نویسنده همکار ارائه ایده

 (.2831)رحیمی و فتاحی،  برشمرده است

معناداری وجود  بین اندازه شبکه و تولید علم رابط مستقیم و  داد نشان در حوزه شبکه روابطیافته ها      

یابد و هر چه های مکرر افراد با یکدیگر گسترش میاندازه شبکه بر اساس تماسدان معنا است که دارد این ب

های مختلف ارتباط برقرار نماید، شبکه خودمحور وی بزرگتر خواهد شد و در نتیجه تولید علم فرد با عامل

همچنین شناسایی،  ها و، کشف فرصترگتر امکان دریافت اطلاعات متنوعبیشتری خواهد داشت. شبکه بز

نتایج این پژوهش در راستای نتایج رامزی وایرپیو  نماید.آوری و تخصیص منابع کمیاب را تسهیل میجمع

سهیلی،  و تعداد انتشارات پژوهشگران وجود دارد. تحقیق بین اندازه شبکهمثبتی است که نشان داد رابطه 

؛ (2831)؛  نوغانی، اورعی و سالار، (2832)،  بسمل باستانی، نوروزی، عباسی و ؛(2832)عصاره و فرج پهلو، 

از ولچ و ملکرز،  ، به نقل (1111)، 8؛ گودین و گرینگراس(1118)، 1ولیور ؛(2831)سفیری، باستانی و قرانی،

کند که نشان داد هر چه اندازه شبکه را تأیید می (1113)، همچنین نتایج پژوهش ولچ و ملکرز( 1113)

 یابد. میزان موفقیت در دریافت پژوهانه افزایش می افزایش پیدا نماید،

تر، داشته باشد، تولید علم بیشتر، و هرچه فرد جایگاه بالاتر، فراوانی تماس بیشتر، ارتباطات وسیع     

 برت،تحقیقات این نتایج در راستای  برعکس هرچه صمیمیت و اعتماد بین افراد بیشتر، تولید علم کمتر است.

زنی ی که عموما بالاترین میزان مرکزیت بینیت را دارند، قادر به کسب سرمایه اجتماعی پلهای مرکزگره

هرچه فرد و گروه پیوندهای ضعیف بیشتری داشته باشند (؛ 1112)برت،  بالاتری از سوی دیگر اعضا هستند

مال زیاد، پویایی و ها کسب کرده، و به احتها، و فرصتاحتمال بیشتری دارد که اطلاعات مهمی در باره ایده

کنش متقابل اجتماعی بین محققان تاثیر مثبتی بر بهره وری (؛ 1111)اسکات، نوآوری بیشتری داشته باشند 

(؛ پیوندهای ضعیف دسترسی به منابع با ارزش جامعه را 1113دانشمندان دارد )کاریلو، پاپانی، و کاپیتانیو، 

عیف بیشتری در شبکه اجتماعی افراد وجود داشته باشد (؛ هرچه پیوندهای ض1121کند )اسمیت، فراهم می

(؛ پیوندهای ضعیف مفید هستند چون 1111، 2338، 2338،  2318در اینجا تولید علم بیشتر است )گرانووتر، 

                                              
1 Hart 
2 Oliver 
3 Godin & Gringras 
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(؛ پیوندهای ضعیف نقش مهمی در 2331کنند )مورتن تی.هانسن، دسترسی به اطلاعات جدید را فراهم می

(؛ فراوانی و تنوع تماس با وضعیت شغلی 2338، 2318وارد دارد )گرانووتر، محل سکونت مهاجران تازه

(؛ افراد دارای پیوندهای ضعیف گسترده، دسترسی به موقعیت شغلی 2833رابطه دارد )اعظم زاده و دهقان، 

ای از پیوندهای ضعیف در شادی موثر است )جیلیان ام. (؛ وجود شبکه2331بهتری دارند )پدنلی و برت، 

 (.1128نداستورم، س

 شده، شناخته استادان پژوهشی، و آموزشی هایفعالیت در طولانی نسبتا سابقه داشتن دانشگاه فردوسی با     

 نتایج را دارد. المللیبین سطح در علمی تولیدات توانایی مختلف، هایگروه در لازم های قابلیت و امکانات

 اخیر های سال  المللی دربین سطح در دانشگاه این شده نمایه علمی تولیدات تعداد که داد نشان حاضر پژوهش

 تلاش بیشتر حاصل صعودی نسبتا رشد این که هرچند دهد؛می نشان را صعودی نسبتا رشد درمجموع

 اخذ به کشور بیست ساله چشم انداز با توجه به اینکه در سند .است علمی گروههای از برخی پژوهشگران

 در بیشتر فعالیت به نیاز ،است شده تأکید فناوری و نظر علم از نقطه بخصوص نطقهم در کشور برتر جایگاه

 دانش مختلف هایحوزه در دانشگاه این علمی گروههای و پژوهشگران سوی از کیفیت با اطلاعات علمی تولید

 عواق رمؤث خارجی و داخلی سطوح در هادانشگاه بندیرتبه در تا شودمی احساسپژوهشگران  همه توسط و

 المللیبین تنادیاس ایه اهپایگ درنمایه شده  مجلات در آثار انتشار برای دکتری دانشجویان از تحمای .ودش

 دارای و موفقهای و گروهها دانشکده ویقتش .شود دانشگاه علمی تولیدات سهم افزایش باعث تواندمی

اجرای برنامه ، دانشگاه حسط در وهشگرانپژ برخی تولید اندک ایریشه موانع، شناخت بیشتر علمی تولیدات

ای استادان در زمینه تولید علم، فراهم کردن امکانات مناسب مادی و های توانمند سازی و تقویت بنیه حرفه

فراهم کردن بسترهای مناسب اجتماعی، فرهنگی و معنوی برای انجام فعالیت های پژوهشی توسط استادان، 

تواند به افزایش تولیدات علمی کمک زبان انگلیسی توسط دانشگاه می چاپ و انتشار مجلات بهحمایتی، 

 برتری برای مناسبی معیار اطلاعات علمی تولید کمی هایشاخص و مقالات تعداد صرف شاید ،پایان در کند.

 مختلف یهاروش به بایستعلمی می تولیدات محتوای و کیفیت معیار بلکه نباشد؛ تخصصی هایگروه علمی

 وجود داشته باشد. اوتقض انامک ات داد قرار نجشس مورد

 منابع 
 در ایران رسانی اطلاع و کتابداری دانشجویان همکاری میزان بررسی(. 2831اصنافی، ا. دانش، ف.  پاکدامن، م. ). 2

 -2813الزهرا )س( طی سالهای  دانشگاه رسانی اطلاع و کتابداری دانشجویی سالانه همایش برای مقالات علمی تولید

 . 2سال اول، شماره  فصلنامه دانش شناسی،، 2831
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مسائل (. اشتغال دانشجویان: رابطه بین شبکه روابط اجتماعی و وضعیت شغلی. 2833. اعظم آزاده، م. دهقان، آ. )1

 . 81-2: 18، شماره 21سال  اجتماعی ایران،

عه تطبیقی بررسی انواع ساختار شبکه زنان با (. پیوندهای اجتماعی: مطال2832. باستانی، نوروزی، عباسی و بسمل. )8

 . 282 -218سال سوم، شماره هشتم، ص  فصلنامه مطالعات جامعه شناختی جوانان،شوهرانشان در شهر بابل، 

 ISIسال تولید علم انستیتو پاستور ایران در پایگاه  81(. تحلیل علم سنجی 2831. بذرافشان، ا. مصطفوی، ا. )8

SCIE .28شماره  ،مدیریت سلامت . 

 خدمات و پزشکی علوم دانشگاه علمی اعضای هیات علمی اطلاعات تولید کمی وضعیت مطالعه (.2812) . بیگلو2

دانشکده ادبیات و علوم تربیت مدرس،دانشگاهارشدکارشناسیپایان نامه(. 18-2811تبریز ) درمانی و بهداشتی

 .انسانی

لاعات پزشکی و زیست پزشکی تولید شده توسط اعضای هیات علمی (. بررسی کمی اط2818. توسلی فرحی، م. )1

 دانشکده ارشد. پایان نامه کارشناسی 11 -2812سه دانشگاه علوم پزشکی تهران، ایران و شهید پزشکی طی سالهای 

 .پزشکی رسانی اطلاع و مدیریت

 هران : نشر نیت .تشریح و تحلیل نظری نظم اجتماعی: جامعه شناسی نظم (. 2812. )چلبی، م. 1

و  1112تا  2333در طول سالهای  ISIتالیفی در مقالات ایرانی مجلات (. هم2831زاده، بقایی، نوروزی ). حسن3

  .23-22: 8سال اول، شماره  پژوهشی، -. فصلنامه علمیرابطه آن با میزان استناد به آن مقالات

علمی اعضاء هیئت علمی در چهار حوزه موضوعی ررسی وضعیت همکاری ب "(. 2831. رحیمی، م، و فتاحی، ر. )3

 .22شماره دوم، جلد  ،فصلنامه کتابداری و اطلاع رسانی ، "در دانشگاه فردوسی مشهد

(. بررسی وضعیت تولید اطلاعات علمی اعضای هیات علمی دانشکده علوم انسانی دانشگاه 2813. رضوی، ع. )21

 .  2، شماره22سال  و مطالعات فرهنگی، پژوهشگاه علوم انسانی(. 11 -11تربیت مدرس. )

-2813(. اعضای هیئت علمی دانشگاه شیراز و تولید اطلاعات علمی : بررسی کمی سالهای 2813) ، م. زاهدانی. 22

 .21-11 (:1) 8 رسانیفصلنامه کتابداری و اطلاع . 2813

ای اجتماعی غیررسمی و رضایت (. سنجش رابطه حمایت شبکه ه2831. سفیری، خ. باستانی، س. قرانی، ل. )21

 .1، شماره22دوره نشریه زن در توسعه و سیاست،شغلی زنان در شهر اردبیل، 

کتاب ماه اطلاعات ارتباطات ، "هم نویسندگى شبکه هاى ساختار بر جستارى "(. 2832عصاره، ف. ) .  سهیلی، ف،28

 .8شانزدهم، شماره  الس و دانش شناسی،

فصلنامه مطالعات ، "مفاهیم مرکزیت و تراکم در شبکه های علمی و اجتماعی "(. 2832)عصاره، ف.  سهیلی، ف،. 28

 . 32شماره  ملی کتابداری و سازماندهی اطلاعات،

تحلیل ساختار شبکه های اجتماعی هم نویسندگی  "(. 2832عصاره، ف. و فرج پهلو، ح. ) سهیلی، ف،. 22

  .فصلنامه علمی پژوهشی، "پژوهشگران علم اطلاعات



 

22 

 

مطالعه تولیدات علمی جهانی کتابداری و اطلاع رسانی بر اساس  (.2832). عرفان  منش، م، غلامحسین زاده، ز. 21

 .11سال ششم، شماره  فصلنامه دانش شناسی،مدارک نمایه شده در پایگاه وب علوم. 

زی در نمایه استنادی (. بررسی تولیدات علمی اعضای هیات علمی دانشگاه را2833. )سهیلی، ف . عصاره، ف،21

 . 8، شماره 21دوره سوم، سال  مجله مطالعات کتابداری و علم اطلاعات،. 1113 -2331علوم طی سال های 

 فصلنامه رهیافت،. مشارکت پژوهشگران ایرانی در تولید علم جهانی در مدلاین (.2838. عصاره، ف. معرفت، ر. )23

 82شماره 

مطالعات ملی . 2333-2332رات علمی ایرانیان: مشارکت، رشد و توسعه از انتشا(. 2838. عصاره، ویلسون. )23

 .288تا  282صفحه   11شماره   ،کتابداری و سازماندهی اطلاعات
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، "1111تا  1111در سالهای  Web of Scienceاستنادی علوم، علوم اجتماعی، هنر و علوم انسانی در پایگاه  

 .8، شماره12دوره  فصلنامه علمی پژوهشی،

آی .اس.اطلاعاتی آی پایگاه اساس بر ایران جراحان علم تولید لدهسا بررسی (.2833)  ن.علیجانی، ر، کرمی، . 12

  .8، شماره21دوره نشریه جراحی ایران،. 1111تا  2333 ازسال

بررسی کمی وضعیت تولید اطلاعات علمی توسط اعضای هیئت علمی (. 2833). گلینی مقدم گ، مبلغی، م. 11

 .28، شماره 88، سال ت کتابداری و اطلاع رسانینشریه تحقیقادانشگاه شاهد در نمایه های غیراستنادی. 

  .12-21(:2)3 ، مجله جامعه شناسی ایران(. تاثیر ارتباطات علمی بر تولید دانش. 2831) ، ا.محمدی. 18

، دومین کنفرانس ملی "روش تحلیل شبکه )رویکردهای نظری و تکنیکها( "(. 2838. نوغانی، م، صادقی نژاد، م. )18
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Abstract 
Economic and cultural progress of societies is largely influenced by the science production of 
those societies. In the near future, the wealth of nations and countries will be measured by 
their science production. The study of science production is a good tool for policy making, 
planning, recognition of the status quo, targeting scientific movements, determining research 
priorities, and identification of weaknesses in scientific productions. The growth of the 
quantity and quality of scientific products depends on several factors at different levels. One of 
these factors is the social networking among people. Many scientists, including Burt, Janson, 
Yani, Wier, Colman, Powel, Geranovetter believe that the network of individual and 
organizational relationship play an important role in science production, promote and 
incourage innovation, extend creative ideas, gather heterogeneous knowledge and scientists, 
facilitate information flow and exchange ideas, scientists ability to collaborate, upgrade the 
quality of scientific activity, increase scientific publications, increase productivity, enhance 
performance, promote the  quality of articles, ability to cooperate and compete. The study of 
individual and organizational social networks can provide useful information About social 
networks between people, The type and pattern of them, the extent and the way relationships 
between individuals and groups are presented, play an important role in decision making in 
order to increase quantitative and qualitative scientific output, and a clearer understanding of 
the dynamics of the relations of actors in the scientific organization In the social context. The 
main purpose of this study is quantifying science production and analysis of quantitive and 
qualitative characteristics of social networks among researchers and their impact on science 
production of the Ferdowsi University of Mashhad in the academic year 2011-2015. The 
present research seeks to find patterns of relationships that leads to more production of 
science. 
One of the fundamental issues that sociology has long faced is How to study theoretical and 
empirical patterns of relationships between elements at different levels of society. Few 
theories were presented To study social network analysis. They are referred to as below. 
Granauert in the theory of weak ties believes Close friends' information is often the same. In 
contrast, marginal friends have access to a variety of information that is considered valuable. 
In order to get new information and insights, members of the group must associate with 
friends and relatives outside their group and This is what he calls the power of weak ties. In his 
view, weak ties between individuals in a group can be important in finding information and 
innovation, avoid group isolation, allow group members to integrate better in the wider 
community and Facilitates people's access to information and resources. Grenovetter 
operationalize the variable in the following way; The power of a tie is a combination of the 
amount of time, intensity of emotion, intimacy (mutual trust), and mutual services. According 
to Grenovetter, what is important in finding a new job is the network structure and location 
that a person has within the network.  Barry Wellman believes that the world today is a mass 
of networking communities Which is shaped by weak ties among people. New information 
enters the group through weak ties and relationships. The structure of social networks with 
widespread weak ties make the group and its members more dynamic. Wellman's network 
features are domain, centrality, and roles. 
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This research according to time is cross-sectional, the type of data collected is quantitative, 
level of analysis is micro and middle, and according to purpose is practical. This study is survey, 
and social network analysis. The population of the present study is the full-time faculty 
members of 12 faculties and 59 departments of the Ferdowsi University of Mashhad in the 
academic year 2011-2015. The sample consists of 6 faculties and 8 departments. Sampling 
method is purposive and random. Sample size is 127 of faculty members of the Ferdowsi 
University of Mashhad. Data collection tool is questionnaire. SPSS is used to analyze science 
production and Netlogo to study the social network. The results showed that over these years, 
the faculty members of the sample produced 2602 scientific texts. Based on the findings, the 
largest number of productions belong to research papers and papers published overseas. From 
2602 scientific texts, 65% produced with the participitation of students and 31% extracted 
from the thesis. The impact rate of departments (0%-100%) in science production varies 
between 0.57% (Law, the lowest impact rate) and 6% (Chemistry, the highest impact rate). The 
results also indicate that the faculty members of this university enjoyed a high degree of 
teamwork, with a cooperation coefficient of 0.8-1.  The results of regression and cluster 
analysis showed that status, Frequency of contact, broader communication, larger 
relationships network, more varied relationships, had a direct and significant correlation with 
the science production, and that an increase in the variables increased science production. 
According to results, respondents with higher status, Frequency of contact/greater 
relationship, broader communication, larger relationships network, more varied relationships, 
weaker relationship/intimacy had more science production. 

 

 چکیده فارسی

ها و ای نزدیک، ثروت ملتدر آیندهو باشد ولید علم آن جوامع میپیشرفت اقتصادی و فرهنگی جوامع تا حد زیادی تحت تاثیر ت

 ریزی صحیح برنامه و گزاری سیاست برای مناسبی ابزار تولید علم، بررسی کشورها براساس تولید علم آنها سنجیده خواهد شد.

 آن کنار در و پژوهشی هایتعیین اولویت و علمی هایحرکت کردن هدفدار و موجب آورده فراهم موجود وضعیت شناخت و

رشد کمیت و کیفیت تولیدات علمی تابع عوامل     (.2838)اصنافی، امتی،  شودمی تولیدات علمی در ضعف شناسایی نقاط

از جمله  به اعتقاد بسیاری از دانشمندان های اجتماعی بین افراد است.در سطوح مختلف است. یکی از این عوامل شبکه متعدد

ترویج و تشویق  ،فردی و سازمانی نقش مهمی در تولید علمروابط های شبکهبرت، کلمن، پاول، گرانوتر، ...  جنسون، یانی، ویر،

امکان  ،هاتسهیل جریان اطلاعات و مبادله ایده ،کنشگران ناهمگونو دانش ناهمگون ، گردآوری های خلاقها و بسط ایدهنوآوری

همکاری و ، امکان تقویت عملکرد ،امکان تمرکز در حوزه تخصصی، ط ضعفنقا کاهش وت تقویت نقاط قو ،همکاری بین افراد

و وری، افزایش بهره و تبادل علم، ارتقای کیفیت مقاله، اشتراک فکر افزایش انتشارات علمی، ارتقا کیفیت فعالیت علمی،، رقابت

 شناخت و ریزی صحیح برنامه گزاری، ستسیا برای مناسبی ابزار تولید علم، بررسی را دارند. توانایی  پیگیری اهداف مشترک

تا با هزینه کمتر، بیشترین استفاده را از منابع مالی  استریزان برنامهن و مسؤولا بهکمک بزرگی آورده، و  فراهم موجود وضعیت

-سازمانی میهای اجتماعی فردی و مطالعه شبکه باشند. اقتصادی اجتماعی کشور مؤثر سازی ساختاردر بهینه برده و  و انسانی

، میزان و چگونگی روابط بین افراد و و الگوی آن، نوع بین افراد اجتماعی هایتواند اطلاعات بسیار مفیدی درباره وجود شبکه

-تری از پویاییفهم روشنها در جهت افزایش کمی و کیفی تولیدات علمی داشته، و گیرینقش مهمی در تصمیم، گروهها ارایه
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سئوال اصلی تحقیق این است که میزان تولید علم نمونه  سازمان علمی را در بستر اجتماعی نشان دهد. های روابط کنشگران در

های روابط چه های کمی و کیفی دارد، و درنهایت، شبکههای روابط بین استادان چه ویژگیمورد بررسی چقدر است، شبکه

شود.     یکی از ای روابطی است که به تولید علم بیشتر منجر میپژوهش حاضر به دنبال یافتن الگوه تاثیری بر تولید علم دارد؟

مسائل اساسی که جامعه شناسی از دیرباز با آن مواجه بوده، چگونگی بررسی نظری و تجربی الگوهای روابط بین عناصر در 

ه آنها اشاره می شود. سطوح مختلف جامعه است. نظریه های کامل اندکی برای تحلیل شبکه اجتماعی ارایه شده که در زیر ب

ای به اطلاعات دوستان نزدیک اغلب مشابه است، در مقابل دوستان حاشیهمعتقد است گرانووتر در نظریه پیوندهای ضعیف 

لذا برای کسب اطلاعات و بینش جدید، اعضای گروه باید با  شوداطلاعات متفاوتی دسترسی دارند که ارزشمند محسوب می

نامد از گروه خود رابطه برقرار کنند و این همان چیزی است که او قدرت پیوندهای ضعیف میدوستان و آشنایان خارج 

 گروه انزوای ازتواند در یافتن اطلاعات و نوآوری مهم، های ضعیف میان افراد یک گروه میبه نظر او، پیوند  (.2318)گرانووتر، 

-اطلاعات و منابع را تسهیل می هدسترسی افراد بو ادغام،  بهتر تر،ردهگست جامعه  تا در دهندمی اجازه گروه افراد به و جلوگیری

 زمان، مقدار از است ترکیبی پیوند یک میکند: قدرت عملیاتی زیر روش به را خود متغیر (. گرانووتر2318بخشند )گرانووتر، 

  ه عقیده گرانووتر چیزی که دربدهد می شکل را پیوند که دوطرفه ای و خدمات دوطرفه( صمیمیت )اعتماد احساسات، شدت

نیز از اهمیت بالایی برخوردار  پیدا کردن شغل جدید اهمیت دارد ساختار شبکه و جایگاهی است که فرد در درون این شبکه دارد

 (.2318)گرانوتر، است 

شکل گرفته است. که به واسطه پیوندهای ضعیف میان افراد  داندمیای انبوهی از جوامع شبکه راولمن جهان امروز بری 

های اجتماعی دارای پیوندهای ضعیف شود. ساختار شبکهاز طریق پیوندها و روابط ضعیف وارد گروه میجدید اطلاعات 

 در نقش ها. و مرکزیت دامنه، از: عبارتند ولمن نظر از شبکه هایویژگی شود.می آنگسترده، باعث تحرک بیشتر گروه و اعضای 

 میزاناز روش تحلیل شبکه برای بررسی روابط بین استادان، پیمایش، و  روش ها ازتحلیل دادهبرای توصیف و  پژوهش این

 21 شود. جامعه آماری تحقیق حاضر را تولیدات علمی اعضای هیات علمی تمام وقتاستفاده میو پیوندهای بین آنها  ها،تماس

گیری، هدفمند دهند. روش نمونهتشکیل می 2838 -32 در سال تحصیلیدانشگاه فردوسی مشهد  گروه آموزشی 23دانشکده و  

باشد. ابزار گردآوری داده ها، یک عضو هیات علمی می 211آموزشی شامل  گروه 3دانشکده و  1و تصادفی، نمونه مورد بررسی  

، میزان  SPSSم افزار ها از نرتوصیف و تحلیل دادهباشد. برای پرسشنامه محقق ساخته برای برای تحلیل روابط میان استادان می

در استفاده شده است.  Net Logoبرای تحلیل شبکه روابط از نرم افزار های توصیفی، و روند  تولید اطلاعات علمی از آماره

 1122 -1122عضو هیات علمی تمام وقت در محدوده زمانی  211گروه، و  3دانشکده،  1از پیشینه  8118مجموع تعداد  

اثر علمی تولید شده، بیشترین تولید، به ترتیب مقاله پژوهشی و خارجی؛  8118حقیق نشان داد که از نتایج ت استخراج شد.

؛ بیشترین مقاله 1121و کمترین  1128بیشترین سرانه تولید به ترتیب در گروه زراعت، شیمی و جغرافیا؛ بیشترین تولید در سال 

و گروه حقوق ؛ بیشترین میانگین  1122و گروه شیمی، کمترین  1122مشترک با دانشجو و مستخرج از پایان نامه در سال 

مستخرج از پایان  %82مقاله مشترک با دانشجو و   %12های تولید شده، از کل مقالهتولیدات در گروه زراعت و کمترین حقوق. 

راوانی تماس/میزان رابطه بیشتر، پاسخگویانی که جایگاه بالاتر، فداد که  ای نشان و خوشهتحلیل رگرسیون نتایج باشد. نامه می

تر، دارند تولید مستندات علمی آنها تر، شدت رابطه/صمیمیت ضعیفتر ارتباطات، شبکه روابط بزرگتر، روابط متنوعدامنه وسیع

 بیشتر است. 

 


